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ZUSAMMENFASSUNG

Fur die hier vorliegende Studie wurde die bisher grof3te empirische Untersuchung zum Thema
sekundéare Viktimisierung von Betroffenen von rechter, rassistischer, antisemgicher und sexualisierter
Gewalt durch die Polizei und; erstmalig z durch die Justiz in Deutschland durchgeftihrt.

Ausgangspunkt der Studie sind Berichteon Betroffenen von rechter Gewalz auf Social Media, in der
Beratungsarbeit oder in Ermittlungsverfahren z Uber Erfahrungen einer sekundaren Viktimisierung im

Kontakt mit Polizei und Justiz In der vorliegenden Studie wurde sich auf die Erfahrungen von

Betroffenen von rassistischer, antisemitischer und sexualisierter Gewalt als Teilbereich rechter Gewalt
konzentriert (siehe Abschnitt 2.1). Der Begriff der Viktimisierung leitet sich aus dem lateinischen

victima (das Opfete  AA O1 A AAOAEOAEAQpfd-AR OB AT 0ASOSAhBE n x BDAAT
Ebenen von Viktimisierung unterschieden. Die priméare Viktimisierung bezeichnet diejeigentliche

| DEAAOxAOADOT ¢cOh Al 01 AEA B3AERAECOI ¢ AETAO TAAO 1 AEOAC
Téater*innen. Einesekundére Viktimisierung kann im Anschluss daran entstehen undthezeichnet eine

erneute Schadigung der Betroffenerentweder durch Fehlreaktionen ihres sozialen Umfeldes (z. B.

durch Freund*innen, Bekannte oder Familienangehérigeund/oder Fehlreaktionen vonlinstanzen der

formellen Sozialkontrolle wie z.B.durch Polizei, Staatsanwaltschaft oder Gericht.

O
®)

Hierzuwurde AAOAEOO EI *AEO ¢mpt AEA 300AEA n$EA EAAAI
Betroffenen rechter, rassistischer und antisemitischer Gewalt in  Thiringen und der
Opferberatungsstelle ezra erarbeitet (Quent/Geschke/Peinelt 2014). Schwerpunkt waren dabei
mafigeblich die Erfahrungen von Betroffenen im Umgangmit der Polizei. Um das Themenfeld
ausfuhrlicher zu untersuchen, Handlungsbedarfeu identifizieren und notwendige GegenmalRnahmen
abzuleiten, wurdenfur die nun vorliegende Studie Einzelund Gruppeninterviews mit Betroffenen und
Fachepert*innen sowie eine deutschlandweite Befragungvon Betroffenenvon rechter, rassistischer,
antisemitischer und sexualisierter Gewalt durchgefiihrt. So konnten wichtige Einblicke in die
Erfahrungen mit sekundarer Viktimisierung und die Auswirkungen der Reaktionen von Polizei,
Staatsanwaltschaften, Gerichten sowidemsozialen Umfeld der Betroffenen und Opferberatungsstellen
analysiert und systematisiertwerden.

Das Projektwar in allen Phasendurch die Kooperation zwischen dem Institut fir Demokratie und
Zivilgesellschaft (IDZ) und Praxispartner*innen aus den professionellen Opferberatungsstellen (a.
ezra in Thiringen) und deren Dachverband, dem Verband der Beratungsseti fir Betroffene rechter,
rassistischer und antisemischer Gewalt (VBRG)gekennzeichnet Dadurch floss viel praktisches
Erfahrungswissen aus der Beratungsarbeitin die wissenschaftliche Untersuchung ein und die
Ergebnisse der Studie wurden intensiv diskuert und validiert.

Methodik

Die vorliegende Studie untersucht verschiedene Formen von Viktimisierung und insbesondere
sekundare Viktimisierung durch mdgliche Fehlreaktionen vonPolizei und Justiz Dafiir wurden im
ersten Teil der Studie leitfadengestutzte Interviews mit Betroffenen sowie Expertise-Interviews
gefihrt. Die Betroffenenberichteten von ihren Erfahrungen wéahrend und nachrechten Straftaten in
ganz Deutschland. Diese Befunde wurden zusatzlicHurch halbstandardisierte Interviews mit
Expert*innen u. a. aus der Beratungsarbeitkontextualisiert und verallgemeinert. Im zweiten Teil der
Studie wurden in einer standardisierten Online-Befragung deutschlandweit 175 Betroffene rechter

i EOOEOOEOAEAT +110A@0O OET A AEA " AUAEAET O1 CAT n/ DEAOO 1T AARO AODA
ET AAO 2ACAI Oi 1 n" AOgipEahiunsdrehispraciraur AeGativ' basetf EtAEEwid RsOfig mit

Schwache, Ohmacht und Hilflosigkeit in Verbindung gebracht und kann stigmatisierend wirken. Der Opferbegriff ist

statischund umfasst nicht die Dimension der Bewaltigung von Tatfolgen. Viele Menschen wollen nicht als Opfer bezeichnet
werden. Daher werden hier die BezE AET O1 CAT n" AOOT ££8AT AO OT A n! 1 CACOEAAAT AO O1 xEA




Gewaltzuihren damit zusammenhéangenderkErfahrungen mit Polizei und Justidefragt. Es handelt sich
dabei um die bislang gréRteempirische Erhebung zu dem Themasekundare Viktimisierung durch
Polizei und Justizin Deutschland.Im Folgenden werden einige zentrale Ergebnisse zusammengefasst
(ausfuhrlich siehe Abschnitt 4).

Zentrale Ergebnisse

Rechte Gewalt wirkt als sogenannte Botschaftstaicht nur auf die direkt Betroffenen, sondernauch auf
ihr soziales Umfeld bzw. die gesamte gesellschaftlich&@eilgruppe (auch Community), fir welche die
Betroffenen z aus Wahrnehmung der Téater*innenz stellvertretend stehen Die Botschafen rechter
Gewalt UW.A8 n) EO OAEA EEAW ifir€ fhiadigenled Wirkingeh ksdrge® durch
gesellschaftliche und behdrdliche=ehlreaktionen z sekundére Viktimisierung z verstarkt werden. Um
die Auswirkungen auch fur das soziale Umfeld und die Community der direkt Betroffenen zu
beschreiben wird von kollektiver Viktimisie rung gesprochen(siehe Abschnitt 2.2). So berichtenfast
alle Befragten von einem Vertrauensverlust in Polizei, Staatsanwaltschaften und/oder Gerichteicht
nur personlich, sondern auchin ihrem sozialen Umfeld (siehe 4.1 Folgen der Viktimisierung auf
Betroffene und ihr Umfeld).Insbesondere stimmtenviele der Befragten der Aussage zu, dass sich infolge
dieses Vertrauensverlusts Menschen in ihrem Umfeld bei &hnlichen Vorféllen nicht bei der Polizei
melden wollen wirden. Entsprechend verschérft sichlangfristig die Problematik des sogenannten
Dunkelfeldsrechter Gewalt d.h. Straftatenwerden nicht gemeldet bzw. zur Anzeige gebracht und damit
nicht erfasst z ein Problem, auf das Opferberatungen und wissenschaftliche Studien @.EU 2011;
Kriminalistisches Institut des BKA2018) seit vielen Jahren aufmerksam mache¢siehe Abschnitt 2.1).

Die Studiezeigt sekundére Viktimisierung von Betroffenen rechter Gewalt durch Fehlreaktionen von

Polizei und Justiz auf. Obwohl Unterschiede hinsichtlich der Lebensumstéande der teilnehmenden

Betroffenen, der erlebten Gewalt sowie der Tatmotive bestehesind groRe Ubereirstimmungen und

Muster hinsichtlich der Erfahrungen mit sekundérer Viktimisierung durch Polizei und Justierkennbar:

Eine luckenhafte Aufklarung und Berlcksichtigung rechter Tatmotive, Tater*inne®pfer-Umkehr, bei

der den Betroffenen zumindest eine Mitveantwortung an Angriffen zugewiesen wird, mangelhafte

Kommunikation und fehlende Sensibilitat gehdren zu den haufigsten ProblemeRie Studie zeigt auch,

dass der rechtliche Rahmen- internationale Abkommen wie die UNAnti-RassismusKonvention

(ICERD) und de Europaische Menschenrechtskonvention (EMRK) und daraus resultierende
Verpflichtungen ebenso wie die Richtlinien im Strafund Bul3geldverfahren (RiStBV) bei Polizei und

Justiz im Alltag zu wenig Beachtung finderDies gilt insbesondere fiirAbschnitt 15(6) 2 E3 0" 6 ¢ n 31 xAEO
Anhaltspunkte flr rassistische, fremdenfeindliche oder sonstige menschenverachtende Beweggriinde

bestehen, sind die Ermittlungen auchaufsBlIEA 4 AO0O1I OORT AA U0 FHRSBOARAEAT 8Oh 1 /
Abschnitt 234 RiStBV fur Kérperverletzungsdelikte, wonach von einem o6ffentlichen Interesse bei

rassistischen, fremdenfeindlichen oder sonstigen menschenverachtenden Beweggriinden auszugehen

ist. Die Studie zeigt auch, dass die Studie zur Anwendungspraxis vori@ Abs. 2 Satz 2 StGBes
Kriminologischen Forschungsinstituts Niedersachsen dringend notwendig isDie Studienergebnisse

werden allerdings erst in 2024 vorliegen.

Insgesamt zeigen die Ergebnisseéer vorliegenden Studie, dass es sich bei Erfahrungen mit sekundérer
Viktimisier ung im behérdlichen Umgang nicht um Einzelféalle auf individueller Ebene, sondern um ein
institutionelles Problem handelt. Insofern sind auch institutionelle Veranderungen und
Gegenmalnahmen nétig, um sekundérer Viktimisierung durch Behdrden wie Polizei undustiz
zukiinftig entgegenzuwirken

Sekundére Viktimisierung durchdie Polizei

Die Antworten der Betroffenen, die in der OnlineBefragung der Studie teilnahmen { = 175)
offenbaren sekundare Viktimisierung und besorgniserregende Mangeim Umgang der Polizei mit
Betroffenen und ihren Erfahrungen Insgesamt berichten Uber zwei Drittel der Befragten von




Unzufriedenheit mit der Arbeit der Polizei Der Grof3teil der Befragten lehntedie Aussageab?, dass die
Polizei ihnen dabei geholfen habe, den Vorfall zu verarbeiten.

Grundséatzlich zeigen sich Mangel in der Kommunikation und dem Umgang der Polizei mit den
Betroffenen.Uber die Halfte der Befragtengab anyon der Polizeinicht ernstgenommen in ihrer Wiirde
verletzt sowie zweitklassig und ungerecht behandelworden zu sein Die Mehrheit der Befragten

AAOGOOGAEI O AEA +1 11 O1 EEAOET .IAuch He@hteh AidViedtd deEBeRaBtenAl O n OAE x

von rassistischer Abwertung sowie ein Drittel van Abwertung aufgrund des Geschlechts durch einzelne
Polizeibeamt*innen. Intransparenz tber den Ablauf des Ermittlungsverfahrens wurde von der Halfte
der Befragten kritisiert.

Mehrheitlich hatten die Befragten den Eindruck, dass es den Polizist*innemicht wichtig war, den
politischen Hintergrund der Tat aufzuklaren und sie diesen ignorierten. Vielmehr wird von
Tater*innen-Opfer-Umkehr und dem Vorwurf einer Mitschuld der Betroffenen an der jeweiligen Tat
berichtet.

Der direkt formulierten Aussagezu sekundéer Viktimisierung durch die Polizei(n,) T OCAOAT & /& E1 OA [
i EAE AOOAE 1 AET A %OZAZAEOOIT CAT ) dtiren@len AnkiDrit@liddr BEctiaytetn A OT AOO CA

zu. Sie nahmen demnach bewusst eingeitere Schadigungz sekundéare Viktimisierung z durch die
Polizei wahr.

Sekundére Viktimisierung durch die Justiz

Die Ergebnissedieser Studie zeigen ebenfalls $&indére Viktimisierung durch die Justizauf. Eine
unzureichende Aufklarung und Berucksichtigung rechter Tatmotive, Tater*innen-Opfer-Umkehr und
Schwierigkeiten in der Kommunikation belasten und schadigen die Betroffenen erneuRurch eine
mangelhafte Informationspraxis seitens der Justizbehdrden werden Betroffene haufig lickenhaft und
unzureichend tber ihre Rechte und mégliche Unterstiitzungsanget®informiert .

Nur 19 der 175 hier erfasstenBetroffenen rechter Gewalt(11 %) berichteten, dassAnklage erhoben
wurde und noch weniger berichteten von einer Verhandlungvor Gericht. Folglich beziehen sich die
Aussagen zu Reaktionen von Staatsanwaltschaft und/oder Gerichten auf dieseSubstichprobe von 19
Befragten.Knapp die Hélfte diesefErmittlungsverfahren wurde eingestelltund nur in sechs Fallerkam
es zu einer Verurteilung der Tater*innen durchein Gericht. Die rechtliche Mdglichkeit einer
strafverschéarfenden Berucksichtigung menschenverachtender Tatmotiveach 846 Abs.2 StGBkam in
keinem dieser Falle zur Anwendung. Entsprechend deuten die Ergebnisse Defizite der
Strafverfolgungsbehérdenan, rechte Gewalt zu erkenneystrafrechtlich als solche zuberiicksichtigen
und zu verfolgen.

Insgesamt bewerteten die 19 Befragten die jeweiligen Gerichtsverfahren eindeutig negativ: Sie
verneinten mehrheitlich, dass durch das Gerichtsverfahren die Gerechtigkeit wiederhergestellt wurde
oder das Gerichtsverfahrerbei der Verarbeitung oder dem Abschluss des Vorfalles geholfen halmer
direkten Frage zu Wahrnehmung sekundérer Viktimisierung durch die Justiz(n,) T OCAOAI O

A ET A E.

mich durch den Umgang der Justiz mit mir als Betroffenem bzw. Betroffener erneut geSch E)C O 8 O

stimmten 12 von 19 Befragten zu.

Unterstiitzung von Betroffenen

Aus der EUOpferschutzrichtlinie (Richtlinie 2012/29/EU) ergeben sich seit 2015 die Verpflichtung der
Bundesregierung, den Zugang zu unabhangigen, professionellen und fachspezifiscBeratungsstellen
zu erleichtern und auszubauen sowie den Opferschutz und die Finanzierung der spezialisierten
Opferberatungsstellen fiir Betroffene von rechter, rassistischer und antisemitischer Gewalt

2 Die Antwortoptionen in der Online" A Z0OACOT ¢ x AOAT AAE | O&& OAAOOT cAT UbO
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sicherzustellen (insbesondere Art.8 Nr.15). Hierzu offenbaren sich durch die Befragung erhebliche
Defizite: Hinweise auf Unterstiitzungsmdglichkeiten und die Aufklarung Uber die Rechte der
Betroffenen im Ermittlungs- und/oder Strafverfahren bleiben h&ufig aus. Zwar wurde die an der
Befragung teilnehmende Beroffenen in mehr als der Halfte der Falle durch die Polizei auf die
Maoglichkeit der Verweigerung der Auskunft hingewiesen, abenur wenige auf Mdglichkeiten wie das
Hinzuziehen von Anwaélt*innen oder Vertrauenspersonenzur polizeilichen Befragung oder auf
fachspezifische Opferberatungsstellenin der Substichprobe der 19 Befragten, deren Félle zu einer
Anklageerhebung und/oder Gerichtsverhandlung fiihrte, gaben 1Befragte an, keine Hinweise durch
das Gericht oder die Staatsanwaltschaft auf Unterstitzgsangebote bekommen zu haben.

Als effektive Unterstiitzungsformen bei der Bewéltigung von Tatfolgen wurdevon denTeilnehmenden
(N = 175) insbesondere Gesprache im sozialen Umfeld, mit der Familie oder Freund*innen sowie
professionelle Unterstiitzung, u.a. von Opferberatungsstellenund psychosoziale Prozessbegleitung
genannt Allerdings fihlten sich auch 18% der Befragten durch Reaktionen ihres sozialen Umfeldes
erneut geschadigt.Insgesamt griffen ein Drittel der Befragten auf die professionelle Unterstiaung
durch Opferberatungsstellen zuriickDazu gehdrenz. B. die Beratung und Begleitung von Betroffenen
im Strafverfahren, die Vermittlung von Anwaélt*innen, Therapeut*innen oder ArztYinnen oder die
psychosoziale Beratung und Krisenintervention.Als besonders hilfreich empfanden die Befragten
dabei, dass sie sich ernst genommen fiihlten, dass ihnen zugehort wurde, die Berater*innen sich Zeit fr
die Beratung nahmen und sie tiber den Ablaufes Strafprozessenformiert und dazu beratenwurden.

SchieRlich geht aus derOnline-Befragungdie Bedeutung gesellschaftlicher Solidaritat hervor. Die ist
individuell wichtig fur die Betroffenen und kollektiv bedeutsam fir die jeweiligen angegriffenen
Gruppen die durch die Betroffenenreprasentiert werden. Individuelle wie gesellschaftliche Solidaritat
steht nicht nur den demokratiefeindlichen Botschaften rechter Gewalt entgegen, sondern schitzt
Betroffene angesichts der anhaltenden direkten Bedrohung durch rechte Gewaltvor weiteren
Schadigungenn darauffolgenden(Fehl-) Reaktionendurch Umfeld, Behdrden und Gesellschaft

Handlungsempfehlungen

Um sekundarer Viktimisierung von Betroffenen rechter Gewalt durch Polizei und Justiz
entgegenzuwirken, sind gezielte Malinahmen erforderlich. Zunachst muss rechte, rassistische,
antisemitische und sexualisierte Gewalt als ernsthafte gesellschaftliche Bednaig anerkannt und
angemessen behandelt werden. Dies erfordei Aus- und Fortbildungen umfassende Schulungen und
Sensibilisierung von Beamt*innen in Polizei und Justiz bezlglich rechter Gewalt und Ideologien der
Ungleichwertigkeit.

Um Betroffenen rechter Gewalt den Zugang zur Strafverfolgung zu erleichtern, sollten bundesweit
spezialisierte Beauftragte fur Rassismus bei der Polizei und Schwerpunktstaatsanwaltschaften fur
Betroffene rechter Gewalt bzw.vorurteilsmotivierte Hasskriminalitéat eingerichtet werden. Es wird
auch empfohlen, unabhéangige Beschwerdestellen flir Fehlverhalten unckaktionen durch die Polizei

in allen Bundesléandern zu schaffen.

Vorhandene rechtliche Mdglichkeiten zur Beriicksichtigung rechter Tatmotive (u.a. durch Anwendung
von 846 Abs.2 Satz 2 StGB miissenon Staatsanwaltschaften und Gerichten genutzt werden, um eine
effektive Strafverfolgung rechter Gewalt sicherzustellen. Betroffene rechter Gewalt miissen besgeer
inre  Rechte in Strafverfahren, nach dem 3. Opferrechtsreformgesetz und professionelle
Unterstitzungsmoglichkeiten informiert  werden.  Dies erfordert  eine  verbesserte
Informationsvermittlung durch Polizei, Staatsanwaltschaften und Gerichte an die Betroffenen sowie
eine Ausweitung und Verstetigung der Finanzierung von Opfedsatungsstellen.

SchlieRlich ist die Pravention sekundarer Viktimisierung eine gesellschaftlichAufgabefir Exekutive
und Legislative, die eine langfristige Forderung und Starkung unabhéngiger, professioneller
Beratungsstellen in zivilgesellschaftlicher Tagerschaft erfordert.




SEKUNDARE
VIKTIMISIERUNG DURCH
POLIZEI UND JUSTIZ

1. FORSCHUNGSANLASS

Die Notwendigkeit einer Studie zum Ausmal von sekundérer Viktimisierung durch Polizei und Justiz
nach rassistisch, antisemitisch oder rechts motivierten Gewalttate ergibt sich zum einen aus den
Aussagen von Uberlebenden und Hinterbliebenen der rechtsterroristischen Morde und Attentate in
Deutschland seit 2001. Hinterbliebene und Uberlebende der rassistischen und rechtsterroristischen
Mord- und Anschlagsserie des N&#&onalsozialistischen Untergrunds (NSU), der antisemitisch
motivierten, rechtsterroristischen und rassistischen sowie misogynen Anschlage in Halle/Saale und
Wiederdorf an Yom Kippur 2019 und des rassistischen Attentats von Hanau (2020) beschrieben
DI 1 EUAEI EAEA %Oi EOOI O1T CAT Al O nUxAE&dAuich TalekOpfd-1 ACO OT A (
Umkehr. Die rechtsterroristische und rassistische Mord und Anschlagsserie des
Nationalsozialistischen Untergrunds (NSU), der antisemitischeaassistischeund misogyne Anschlag in
Halle/Saale, der rassistische Anschlag in HanawHinzu kommen regelméafiige Berichte von Verletzten
und Betroffenen antisemitisch, rassistisch oder rechts motivierter Kdrperverletzungsdelikte und
anderer Gewalttaten, wonach ein Fekikrhalten von Polizei und Justiz sie erneut geschadigt habe
Betroffene antisemitischer, rassistischer und rechter Gewalsowie deren Angehérige sehen sich im
behordlichen Umganghéaufig mit fehlender Empathie, mangelnder Unterstiitzung fehlendem Schutz
und rassistischer Kriminalisierung durch Taterinnen-Opfer-Umkehr konfrontiert. Dieses
unprofessionelle Handeln seitens der Strafverfolgungsbehérdeerschiittert das Vertrauen in den
Rechtsstaat.

Die wiederholten Félle einer Schadigung von Betroffenen durch Rleeaktionen seitens der Ermittlungs
und Strafverfolgungsbehdrden haben zu Forderungen nach strukturellen Veranderungen gefiitict. a.
DIMR 2022). Wiederholt wurde dasoéffentliche VersprechengeduRert, denUmgang der Polizei mit den
Betroffenen verbessern zu wollen (BMI 2022). Gleichzeitig stellenOpferberatungsstellenweiterhin
anhaltende Erfahrungen von Betroffenen mit Fehlreaktionen seitens der Polizei und Justiz fesEs
handelt sich dabei nicht um Einzelfélle, sondern ein strukturellesind institutionelles Problem. Diese
Diskrepanz zwischen Anspruch und Realitét macht die Dringlichkeit deutlich, sekundéare Viktimisierung
seitens Polizei und Justizgenauzu untersuchen und wirksame Gegenmafinahmen zu entwickelrDie
vorliegende Studie zielt darauf ab, einen detaillierten empirisch begriindeten Einblick in die
Erfahrungen von Betroffenen rechter, rassistischer, antisemitischer ungexualisierter Gewalt mitdem
Umgang durch Polizei und Justiz nach der Tat zu geben und Handlungsempfehlungerfiir
Veranderungen zu formulieren, die einen professionellen und respektvollen Umgang mit den
Betroffenen in Zukunft gewahrleisten.

2. FORSCHUNGSSTAND

21 Rechte Gewalund ihre Erfassung

yl 1T ACOAT UOT ¢ UbI "ACOEELE n( AOOE OERindimmuhgEndtird&O x EOA EI
Arbeitspraxis von OpferberatungsstelenAAO / AAOAA C OE £&veryddded ihGdchten Ax AT 00
Gewalttaten driicken sich historisch gewachsene und gesellschaftlich verbreitete Ideologien bzw.

Vorstellungen der Ungleichwertigkeit in Bezugauf vermeintlich unterschiedliche Menschengruppen

aus (VBRG 2018: 6; BKA 2023). Diese sind zum Beispiel Rassismus, Antisemitismus, Antiziganismus,




Sozialdarwinismus (. B. gegen Wohnungslose sowie Menschen mit Behinderung), Homdrans und
Queerfeindlichkeit sowie Sexismus und Misogynie. Rechte Gewalt entfaltet ihre Wirkung auf
verschiedenen Ebenen, was sie von anderen Formen der Gewatterscheidet (VBRG 2018: 8). Auf
individueller Ebene ist sie eine Erfahrung der Verletzung, Ausgrenzungowie der moglichen
Erschitterung der eigenen Identitéat und Lebensweise. Kommt es zu Fehlreaktionen durch das soziale
Umfeld, die Strafverfolgungsbehdrden oder die Medienberichterstattung, zB. indem die
Gewalterfahrung nicht als solche anerkannt wird oderVerantwortungs- oder Schuldzuweisungen
gegeniberden Betroffenen erfolgen, wird dies als sekundare Viktimisierung bezeichnet. In der Regel
liegt bei rechter Gewalt kein interpersoneller Konflikt zwischen Téater*innen und Betroffenen vor (VBRG
2018: 7). Ensprechend werden Betroffene rechter Gewalt nicht nur als Individuen, sondern als
Stellvertreter*innen einer durch die Tater*innen abgewerteten Gruppe angegrifferz im Sinne einer
Botschaftstat (ebd.: 7f.). Relevant sind dabei die Zuschreibungenon Merkmalen bzw. Zugehorigkeiten
der Tater*innen gegeniiber denBetroffenen und nicht notwendigerweise tatsachliche Merkmale der
Betroffenen. Auf gesellschaftlicher Ebene richtet sich rechte Gewalt gegen demokratische Werte und die
Existenz universeller Menschenrecte (ebd.: 8). Sie driickt insbesondere die Ablehnung einer offenen
und vielfaltigen Gesellschaft aus und verstéarkt entsprechende gesellschaftliche Tendenzen.

Die vorliegende Studie zu sekundarer Viktimisierung fokussiert auf rechte, rassistische, antisersithe
und sexualisierte Gewaltz dieser Teilbereich wird im Folgendenzur sprachlichen Vereinfachung
zusammenfassendils rechte Gewalt bezeichnet.

Das Bundeskriminalamt(BKA) sowie zivilgesellschaftliche Organisationen berichten regelmafiig Gber
das von ihnen dokumentierte Ausmaf rechter Gewalt in Deutschland, allerdings mit grof3en
Diskrepanzen. Obwohl sich die Definitionen von rechter Gewaltzw. Hasskriminalitat zunehmend
angenahert haben, registrieren Beratungsund Recherchestellen ein Drittel bis die Héle mehr rechte
Gewalttaten alsdie Ermittlungsbehérden: Die Opferberatungsstellen im VBR@egistrieren fur das Jahr
2022 in zehn von 16 Bundeslandern insgesamt 2.093 Falle rechter, rassistischer und antisemitischer
Gewalt (VBRG 2023)wohingegendas BKAim gleichen Zeitraum in 16 Bundeslandern lediglich 925
Gewalttaten im Themenfeld Hasskriminalitét- rechts registriert hat (Bundesministerium des Inneren
und fur Heimat/ BKA2023.3)

Die Unterschiede zwischen den von der Polizei und den Beratungsstelleggistrierten Fallen rechter

Gewalt resultieren aus verschiedenen Faktoren. So verwendeBeratungsstellen und das BKA

unterschiedliche Kriterien zur Erfassung rechter Gewalt. Das Hauptkriterium der Beratungsstellen ist

die Wahrnehmung und Interpretation der Tatmotivation durch die Betroffenen. Weitere Anhaltspunkte

zur Einordnung kénnen Tatzeit und-ort, eindeutige Beschimpfungen, das du3ere Erscheinungsbild der

Angreifer*innen und Bedrohungenoder einschlagigeSociatMedia-Aktivitaten und Bekenntnisse sein.

(VBRG 2018: 19) Neben der unterschiedlichen Einschatzung der Tatmotivation erfassen die

Beratungsstellen auch Angriffe die nicht angezeigt wurden,sowie Bedrohungen, Notigungen und
Sachbeschadigungen, wenn diese schwerwiegende Auswirkungen auf die BefeaEn haben gbd.).4

Polizei und Innenministerienerfassenn, ( AOOEOET ET A1 EOROO Al O AECAT AO 4EAI AT
+O0EI ET Al EOROO 0-+ 8 S$SEAOAIxAKAOABEA 3HOAGEDAOAET HNOQGADO
ihrer/inres zugeschriebenen oder tatsachichen politischen Haltung, Einstellung und/oder

Engagements gerichtet sind bzw. aufgrund von Vorurteilen des Taters bezogen auf Nationalitat,

ethnische Zugehorigkeit, Hautfarbe, Religionszugehdrigkeit, Weltanschauung, sozialen Status,

physische und/oder psychische Behinderung oder Beeintrdchtigung, Geschlecht/sexuelle Identitét,

OAgOAT T A |/ OEAT OEAOOTI ¢ 1T ARAO R OhAOAEBKA 2008D ArsghéantO1 COAEIT A
EETT AT OEAE AEAOA 300AZO0AOAT nOT i EOOAI AAawtispACAT AET A
oder ein Objekt/eine Sache richten, welche(s) seitens des Taters einer der 0. g. gesellschaftlichen

3 Online: https://www.bmi.bund.de/SharedDocs/downloads/DE/veroeffentlichungen/nachrichten/2023/05/pmk2022
straf-gewalttaten.pdf?___blob=publicationFile&v=1 [07.09.2023].

4 Andere von der Polizei erfasste Delikte (zB. Widerstand gegen Vollstreckugsbeamt*innen) werden von den
Beratungsstellen nicht erfasst.

10



Gruppen zugerechnet wird (tatséchliche oder zugeschriebene Zugehorigkeit) oder sich im
Zusammenhang mit den vorgenannten Vorurteilen des Tatersgdd A ET AA1T EAAECAO : EAl  OE,

Zivilgesellschaftliche Akteur*innen und Wissenschaftler*innen Giben aus verschiedendPerspektiven

Kritik an dieser Art der Erfassung und ihren Ergebnissen (Lang 2014; Schellenberg 2010Die

Ergebnisse verschiedener Viktimisierungsstudien verdeutlicherauRerdem das massive Dunkelfeld,

was zu einer Unterschatzung des Ausmals von antisemitisch, rassistisch, rechts und
LGBTIQA*feindlicher Gewaltdurch die Strafverfolgungsbehdrdenund politisch Verantwortliche fihrt.

Das Dunkelfeld umfasst sowohl Félle, die von den Landeskriminaldmtern und dem BKA in der Kategorie
nbi 1 EOCEOCAE 11 OEDEABOAUOODET BRAREOROACEOOOEAODO xOOAAT h
gar nicht erst zur Anzeige gelangten. (Berberich 2022: 217). laut dem rpeutschen
Viktimisierungssurvey 20170 des Kriminalistischen Instituts des BKA ereigneten sichim

Referenzzeitraum 2017 22,9Falle von vorurteilsgeleiteten Korperverletzungen pro 1000

Einwohner*innen, im Vergleich zu etwa neun Féllen von Korperverletzung pro.Q00 Einwohner*innen

im bundesweiten Durchschnitt (Kriminalistisches Institut des BKA 2018: 27). Dabevar die Hautfarbe

in 3,5 Féllen pro 1000 Einwohner*innen und die Herkunftder Betroffenenin 6,3 Féllen pro 1000

Einwohner*innen ausschlaggebend fir die Viktimisierung (ebd.)Somit ist allein fiir das Jahr 2017 von

mindestens 289.310 rassistisch motivierten Kérperverletzungen aufgrund der Hautfarbe und 520.758

aufgrund der Herkunft auszugehen (Beviderung 2017: 82,66 Mio) Das BKA erfasste im Jahr 2017

EAAT AE 1 AAECI EAE xwt ' AxAl OOAOGAT EI 4EAI AT EAT A 1 £ZOAIT A
puy OAOOEOOEOAE |1 OEOEAOOA ' AxAl OOAOAIT Ei &8 4EAT AT £AI
(Bundesminigerium des Innern, fir Bau und Heimat2018). Eine Studie des Landeskriminalamtes

SchleswigHolstein von 2017 ergab, dass die meisten vorurteilsmotivierten Straftaten von den

Betroffenen nicht angezeigt wurden knapp 70%; DreiRBigacker et al. 2020: 4. Sclon 2011 hatte eine

Studie der Grundrechteagentur der Europaischen Union auf diese Untererfassung hingewiesen: Je nach

befragter Gruppe blieben 7%% bis 90% der Vorfalle ungemeldet (EuropéaischéJnion, FRA 2011 80).

In aktuellen Studien der Europaischen Gmdrechteagentur (FRA) UO n %l AT OOACET ¢ EAOA
OAPT OOET ¢Cg 4EA OT1TA T &£ 1 Ax Al £ OAAT AT O AT A 1-OEAO ET OO
wPODAOEAT ARG 1T &£ 0ATPIA T &£ | EFOEAAT $AOAAT OO &2! ¢gmgo
nOl AAOOADT AABDCEAES *A 1T AAE AAEOACOA O% UM G0 dE/EAT AT COODH
erfahrenen Angriffe nicht zur Anzeige gebrachtDemnacherfassen sowohldie Statistiken des BKA als

auchdie der Opferberatungsstellen offenbar nur einen Teil destattgefundenenrassistisch motivierten

Angriffe. Wesentliche Faktoren fiir die geringe Anzeigebereitschaft sind die Uberzeugung von einem

$OEOOAT AAO "AOOT £#£AT AT h AAOO OEAE AOOAE DIl EUAEI EAEA
2023), ein Funftel AAUAEAET AT AAT 2AAEOOxAC AI O nUO Ai OT EOAOEOAE
001 UAT 6 CAAAT ni AT CAITAAO 6AOOOAOAT ET AEA 011 EUAEO A
motivierte Gewalttaten nicht zur Anzeige zu bringen. (FRA 2021, 2023)Das bt fatal, denn wenn der

Grol3teil dieser Gewalt offiziell unbekannt bleibt, bleiben viele Angegriffene ohne Unterstiitzung und

die allermeisten Tater*innen werden fir ihr Handeln nicht zur Verantwortung gezogen. Diese

Straflosigkeit entmutigt die Angegrifferen und ermutigt die Tater*innen und ihre Sympathisant*innen

zu weiteren rechten Gewalttaten

22 Ebenen von Viktimisierung

$A0 "ACOELEE AAO 6EEOQEI EOEAOODRerr-ARORAIOAE A O( AMAA OT0ATTTU Ao
19; Quent/Geschke/Peinelt 2014). Genaer wird mit Viktimisierung eine Schadigung bezeichnet. Um

diesen Prozess zu verstehen, muss die Interaktion zwischen Téter*innen, Betroffenen und weiteren

Beteiligten analysiert werden (Bolick 2010: 39; Ashour/Geschke/Dieckmann 2021). Dabei werden

5 Die verwendeten Kategorien sind teils veraltet und werden nicht klar voneinander abgegrenzt (wie ZB.
n&OAT AAT ZAET A1 EAEORh n! 001 BT AROEARET A1 EAEO (Gdink Idepldgled @& O1 OO0 T AA

Ungleichwertigkeit und keine Diskriminierungsformen bezeichnen (z: 8 n,$ AOOOAEEZAET A1 EAEO 1T AAO n-RTTA

6 Online: https://www.bmi.bund.de/SharedDocs/downloads/DE/veroeffentlichungen/2019/pmk -2018-
hasskriminalitaet.pdf?__blob=publicationFile&v=3[07.09.2023].
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mehrere Dimensionen und Ebenen von Viktimisierung unterschieden, die aufeinander folgen kdnnen,
aber nicht missen.

Primére Viktimisierung

$EA POEIi ROA G6EEOEIi EOEAOOT ¢ AAUAEAET AO AEA | AECAT Ol EAE
Personen durch eine*n ode mehrere Tater*innen (Kunczik 2016: 152). Dabei héngt die Starke der

Viktimisierung von diversen Faktoren wie den Tatmerkmalen, insbesondere der Lédnge und Intensitat

des Angriffs, Situationsmerkmalen wie Tatzeit und-ort sowie Merkmalen und Verhalten von

Téater*innen und Betroffenen ab (Kiefl/lLamnek 1986: 170). Doch es bleibt oftmals nicht bei dem primar

schadigenden Ereignis und seinen unmittelbaren physischen, psychischen, wirtschaftlichen und

sozialen Folgen.

Sekundére Viktimisierung

Eine sekundare Vikimisierung kann im Anschluss an die eigentliche Schadigung durch eine Gewalt
oder Straftat entstehen. Nach der priméaren Viktimisierung wenden sich die Betroffenen haufig an ihr
soziales Umfeld und/oder staatliche Behérdesowie zivilgesellschaftliche Orgaisationen, um Hilfe und
Unterstitzung zu erhalten. Kommt es dabei zu Fehlreaktionen, kénnen die Folgen der priméaren
Viktimisierung verstarkt werden (Haupt et al. 2003: 37f.). Dies wird dann als sekundare Viktimisierung
bezeichnet und beschreibt dieerneute Schadigung der Betroffenen durch Fehlreaktionen ihres sozialen
Nahraums (z.B. Freund*innen, Bekannte oder Familienangehdrige) und/oder Instanzen der formellen
Sozialkontrolle (z.B. Polizei, Staatsanwaltschaft oder GerictKiefl/Lamnek 1986: 239). Dartiber hinaus
kann sekundare Viktimisierung auch durch Fehlreaktionen der Offentlichkeit, 2. in den Medien,
entstehen (Kunczik 2016)7 Die Bandbreite reicht von der Infragestellung der Glaubwirdigkeit der
Betroffenen, tiber Relativierungen ihrer Viktimisierungserfahrung bis hin zu einer Tater*innenOpfer-
Umkehr (Heuermann 2014: 22). Bei ausbleibender, unzureichender oder unprofessioneller Hilfe durch
staatliche Behorden der Strafverfolgung sowie ausbleibender Solidarisierung durch das soziale Umfeld
oder die Gesellschaft kann das Gefiihl entstehen, rechter Gewalt schuizd hilflos gegenuberzustehen.
Oftmals erleben Betroffene die sekundére Viktimisierung verletzender als die Tat selbst (Hartmann
2010: 17).

Tertidre Viktimisierung

Die Erfahrungen einerprimaren und sekundaren Viktimisierung konnen schlie3lich Auswirkungen auf

das Selbsthild und das Verhalten von Betroffenen haben sowléngerfristig eine Verengung und

Einschrankung von Denk und Handlungsweisen bewirken. Dies resultiert aus einer gestgérten

Kriminalitatsfurcht sowie mangelndem Vertrauen gegeniber anderen Menschen und Organisationen

(Kiefl/Lamnek 1986: 272f.; Bottger et al. 2014). Kommt es infolge einer vorherigen primaren und

sekundéaren Viktimisierung zur Herausbildung einer dominanten Selbstwahrnehmung und

y AAT OEEZEEAOQGEIT A1 O |/ DPAEAOOh xEOA AEAO A1 O OAOOEROA G6EE
Langzeitschaden wie Schlafstérungen bis hin zu dauerhaften psychischen Belastungesultieren

(Heimann 2020: 56). Insgesamt kan tertiare Viktimisierung zu einem Rickzug der Betroffenen aus

ihrem sozialen, beruflichen und dem 6ffentlichen Leben fuhren.

Kollektive Viktimisierung

Betroffene rechter Gewalt werden nicht nur als Individuen, sondern als Stellvertreter*innen einer dutc
die Tater*innen abgewerteten Gruppe angegriffen. Die damit einhergehende kollektive Botschaft der

7 Medien konnen durch ihre Berichterstattung insbesondere auf zwei Ebenerekundare Viktimisierungen bewirken:
einerseits auf Ebene der Kommunikator*innen (Informationssammlung, Interaktion mit Betroffenen und dabei bspw.
Missachtung der Privatsphéare) oder anschlieBend autbeneder Rezipient*innen (Bewertungen der Berichterstatting,
medienbewirkte Reaktionen im sozialen Umfeld) (Kunczik 2016: 155).
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Bedrohung und die dadurch erfolgende Schadigung wird als kollektive Viktimisierung bezeichnet und
wirkt auf die jeweilige Gruppe als Ganzes (Strobl 1998: 36Die Botschaft lautet: Es kénnte jede andere
Person mit der jeweiligen tatsachlichen oder zugeschriebenen Gruppenzugehdorigkeit treffen. Durch
eine einzelne Gewalttat kann so Angst und Verunsicherung in degesamten gesellschaftlichen
Teilgruppe erzeugt werden (Lang 2018: 40). Da es scheinbar keine Handlungsmaoglichkeiten gibt, einer
potenziellen Viktimisierung entgegenzuwirken (Bottgeret al. 2014: 31), ist kollektive Viktimisierung
besonders schadlich. Hierbei spielt die Reaktion der Offentlichkeit eingichtige Rolle: Reaktionen von
Dritten koénnen den Betroffenen kollektiv Solidaritat zusichern oder Ignoranz und mangelnde
Unterstiitzung  signalisieren sowie als Zustimmung zur Tat interpretiert werden
(Ashour/Geschke/Dieckmann2021). Ausbleibende Solidaritét Unterstiitzung und Hilfe kann zu einem
kollektiven Vertrauensverlust und Riickzug aus 6ffentlichen Raumen fiihren (Heuermann 2014: 29ff.).

23 Sekundéare Viktimisierung

Ab den 1970er Jahren konzentrierte sich i@ Forschung zu sekundarer Viktimisierungzunachst auf
Betroffene von Sexualstraftaten (Bader 2019: 32ff.). Mittlerweile wird davon ausgegangen, dass
insbesondere bei vulnerablen Betroffenengruppen ein erhdhteRisiko fir sekundére Viktimisierung
besteht (Kélbl 2007: 339). Dazu gehdren neben Betffenen von Sexualstraftaten auch Betroffene von
sogenannter Hasskriminalitét bzw. rechter Gewalt (ebd.).

Nach Hagemann (2016) kdnnen mehrere Ursachen fir sekundare Viktimisierungen unterschieden
werden. Diese sind erstens die Missachtung spezifischer Bedfiisse der Betroffenen, da diese
entweder nicht bekannt sind oder ignoriert werden. Durch Intransparenz oder einen Mangel an
Informationen kann ein Ermittlungsverfahren undurchsichtig erscheinen und so bei den Betroffenen
den Eindruck erwecken, missachtebder blof3 verwaltet zu werden (Orth 2001: 32). Weiter kdnnen die
Storung oder Verhinderung der Verarbeitung der Erfahrungen der Betroffenen durch rechtsstaatliche
Prinzipien und strafprozessuale Ablaufe sekundare Viktimisierung verursacherHagemann 2016 83).
Auch Differenzen zwischen der in den strafprozessualen Ermittlungen herausgearbeiteten Darstellung
der Tat und den subjektiven Eindriicken der Betroffenen sowie Tat&nnen-Opfer-Umkehr in Form der
Zuweisung einer Mitverantwortung oder eines Schuldantés fiir die Tat an die Betroffenen kdnnen zu
sekundarer Viktimisierung beitragen (ebd). Auchstigmatisierendes oder diskriminierendes Verhalten
seitens Polizei und Justizbeamt*innenkann eine sekundére Viktimisierung darstellen und verstarken
(Bolick 2010: 45). Dann wird Betroffenen die Anerkennung versagt, durch rechte Gewalt geschadigt
worden zu sein, und ihre Erfahrungen als unglaubwiirdig diskreditiert (ebd.)Weitere Risiken kénnen
sich durch Sprachbarrieren ergeben, die verscharft werden, wenn den Beffenen geeignete
Dolmetscher*innen verweigert werden(Haupt et al. 2003: 61).

Die Polizei ist haufig die erste offizielle Instanz, mit der Betroffene nach einer Tat in Kontakt sind. Die
Betroffenen erwarten dabei von der Polizei als staatliche Behtérdernst genommen zu werden, Gehor
und Beachtung zu finden sowie konkrete Hilfe zu bekommen (Haupt et al. 2003: 60). Wahrend fur die
Betroffenen klar ist, dass sie durch eine Tat geschadigt wurden, hat die Polizei zunachst den Auftrag, die
Situation unabhé&ngg zu beurteilen und vor Ort sowohl beals auch entlastende Umstandgestzustellen
(Bolick 2010: 44). Bei mangelnder Kommunikation, fehlenden Erlauterung oder Empathie seitens der
Polizei kbnnen Ermittlungsmafinahmen dazu fuhren, dass sich die Betroffenemeut geschadigt fuhlen
(Hagemann 2016: 82). Zu sekundarer Viktimisierung kann es auch durch fahrlassiges oder absichtliches
Fehlverhalten der Beamt*innen kommen. Entsprechend kénnen diskriminierende Fehlreaktionen
durch die Polizei in Form von Rassismusv@l. die Beitrdge in Hunold/Singelnstein 2022) bis hin zu
Kdrperverletzung durch Polizeibeamt*innen (Singelnstein et al. 2023) eine sekundére Viktimisierung
darstellen.

Erst 2014 wurde die erste empirische Untersuchung zu sekundéarer Viktimisierung durch diPolizei in
Deutschland verdffentlicht und dafir insgesamt 44 Betroffene rechter und rassistischer
Gewaltstraftaten in Thiringen nach ihren Erfahrungen befrag{Quent/Geschke/Peinelt 2014). Die
Studie kommt zu dem Ergebnis, dass das polizeiliche Handeloveohl in der Tatsituation als auch dem
Nachtatsbereich aus Sicht der Befragten als problematisch und schadigend beurteilt wird. Betroffene
erleben die Polizei haufig nicht als hilfreich und erfahren sekundéare Viktimisierung beispielsweise
durch ein fehlendes Interesse der Polizei, digechte Tatmotivation der Taten aufzuklaren und durch
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eine Taterinnen-Opfer-Umkehr (ebd: 49-51; Geschke/Quent 2016). Eine Studie an der

Fachhochschule der Polizei SachsénT EAT O AOO AAI *AEO ¢mnpu dmkl A nAET AA
i AT CAITTAA 3A1T OEAEI EORO o1 1 0T 1 EUAEAAAIT OAT 8 ET
300AEOAGAT O I O OOT %l EA ¢mpod ptx&A8 8 110 AAOTTARAOO O
Betroffenen rechter, rassistischer antisemitischer und sexualisierer Gewalt gegeniiber der Polizei

erachtet. $EAOAO AT OOOAEO nET A1 CA AAO 1T £O0I A1 O Al DAEOT AAT A
'T COEEZAT O AOOAE 011 EUEOOcEITAT OI xEA AOOAE AAT %wET AOC
Mitschuld zugewiesen zu bekommeifebd.:136).

Auch im weiteren Kontakt mit Staatsanwaltschaften und Gerichten kann es zu sekundarer

Viktimisierung kommen (Cobbinah/Danielzik 2022: 21). Das Strafverfahren stellt ein

nOEEOEI EOEAOOT COCAT AECOAOG (AT Al 01 COEAI AO A&OR ARE A,
ET OO000I AT OAT1 EOEAOAAOAT n" AxAEOAI EOOT COCOERADO OAAOBUEAOQ
Risikofaktoren gelten dabei insbesondere eine lange Prozessdauer und Wartezeiten,
Informationsdefizite, prozessbedingte Kontakte zu den Tater*innen, die o6ffenthe Verhandlung

intimer Informationen sowie die Belastung durch Vernehmungen (Volbert 2008: 204ff.). Bei

rassistischen Straftaten nennt Louw (2018: 6970) Fehlreaktionen in Form von Bagatellisierungen der

Tatmotive, gelangweilte oder genervte Reaktionenwahrend der Berichte der Betroffenen, das

Unterstellen einer Mitverantwortung und die Reproduktion rassistischer Stereotype und Sprache als

mdgliche Formen sekundéarer Viktimisierung vor Gericht.

Es gibt zahlreiche Dokumentationen von unprofessionellen unBehlreaktionen seitens der Polizei und
Justiz gegeniiber Betroffenen von rechter, rassistischer und antisemitischer Gewalt (Asmus/Enke 2016;
Ministerium flr Inneres und Sport SachserAnhalt 2021; NuRBberger 2021; Singelnstein et al. 2023).
Gleichzeitig offerbart sich eine Forschungslicke mit Blick auf umfassende, empirische Studien zu
sekundéarer Viktimisierung durch diese Behoérden in Deutschland. Wahrend es erste Erhebungen zu
sekundarer Viktimisierung von Betroffenen rechter Gewalt durch die Polizei gibt, féen diese fir den
Bereich der Justiz. Es besteht daher ein umfassender Bedarf insbesondere an empirischer Forschung,
um die Ausmalie, Ursachen und langfristigen Folgen dieser Problematik besser zu verstehen.

3. METHODISCHE$ORGEHEN

Um sekundare Viktimisierung von Betroffenen von rechter Gewaltempirisch zu untersuchenwurden
in zwei Modulen unterschiedliche methodische Ansatze verfolgtin Modul 1 wurden qualitative
Interviews mit finf Betroffenen rechter Gewalt und sieben Expert*innen aus Wissenschaftind
Beratungsarbeit flr Betroffene rechter Gewaltdurchgefiihrt. Durch die Interviews konnte das
Phanomen der sekundaren ViktimisierungausPerspektive von Betroffenen sowie Expert*innen erfasst
und die Erkenntnisse fir dieErstellung der Online-Befragung in Modul 2 der Studiegenutzt werden. In
Modul 2 wurde eine OnlineBefragung von 175 Betroffenen durchgefuhrt, um die Erfahrungen
moglichst vieler Menschen systematisch zu dokumentiereand zu untersuchen Sowohl die Ansprache
und Auswahl der interviewten Betroffenen und Expert*innen als auch die Entwicklung de®nline-
Fragebogers erfolgte gemeinsam mit den Projektpartnertinnen aus den Beratungsstellen.Nach
Auswertung und Dokumentation der Befunde durch die Forschenden vom IDZ wurden die
Gesamtergebnisse erneut in einem gemeinsamen Workshop mit devitarbeiter*innen aus den
Beratungsstellenvalidiert, diskutiert und fokussiert.

3.1 Forschungsfragen

Auf Grundlage der bestehenden Forschungslicken wurden in dem Projekt die folgenden
Forschungsfragen untersucht:
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1. Welche Erfahrungen berichten Betroffene von rechter, rassistischer, antisemitischer,
sexualisierter oder durch andere Ideologien der Ungleichwertiigeit motivierte Gewalt vom
Umgang mit ihnen durch die Polizei in und nach der Tatsituation?

2. Welche Erfahrungen berichten Betroffene vom Umgang durch Gerichte und

Staatsanwaltschaften mit ihnen?

Wie nehmen Betroffene die Unterstiitzung durch professionelle @erberatungsstellen wahr?

Welche Auswirkungen haben diese Erfahrungen fur die Betroffenen?

5. Welche Handlungsempfehlungen ergeben sich daraus fir Polizei und Justiz?

> w

3.2 Modul 1: Interviews mit Betroffenenund Fachexpert*innen

Die Interviews mit Betroffenen rechter Gewalt wurden als problemzentrierte Interviews entwickelt.

Diese Interviewlorm UEAT O AAOAOAZ AAh nET AEOGEAOGAI T A 8 (AT Al OT cAl
O1T A 6AOAOAAEOOI COXxAEOAT CAOAI T OAEAEOI EAkdhddas2 AAT EOROO
untersuchte Phanomenrausfiihrlich erfragt werden und die Interviewten habendie Méglichkeit, eigene
Schwerpunktsetzungenund thematische Fokussierungen vorzunehmen (Witzel/Reiter 2012: 271f.).

Um beispielhafte Falle sekundérer Viktimisierung auszuwdahlen, wurden die Interviewten Uber

verschiedene Opferberatungsstellen kontaktiert.Es wurde darauf geachtet, ein moglichst breites
Spektrum an Erfahrungen hinsichtlich der Motive der Angriffe,soziodemografischer Merkmale
(Geschlecht, Beruf/Tatigket), Lebensrealitaten der Betroffenen (Geflichtete, People of Colour,
politische Aktivist*innen) sowie der Wohnorte (West- und Ostdeutschland, Kleinund GroRRstadt) zu

erfassen.

Insgesamt wurden funf Interviews mitsechsBetroffenen sekundarer Viktimisierung durchgefiihrt (im
Folgenden B1 bis B5). Sie wurden nach deffathergang der primaren Viktimisierung durch rechte
Gewalt und den darauffolgenden Erfahrungen mit Polizei, Staatsanwaltschaften und Gerichten befragt.
AuRerdem wurde nach dem personlichen Umgang mit der Situation, personlichen Folgen der
Viktimisierung, dem Vertrauen in verschiedene Institutionen und nach erhaltener Unterstiitzung
gefragt

Die interviewten Personen(4 mannlich, 2 weiblich, Alter zwischen 18 und 30)waren Uberwiegend
selbst Betroffene des primaren Argriffs, eine Personwar Zeugin von sekundéarer Viktimisierung.Drei
Interviewpartner*innen gaben an,eine Migrationsgeschichtezu haben Bei denAusgangssachverhalten
handelte es sich um Beleidigungen, Drohungen, unbegriindete Anschuldigen, Sachbeschadigungen
und teils bewaffnete korperliche Angriffe, sowohl durch Einzelpersonen als auch durch
Personengruppen. Die priméare Viktimisierung erlebten die Interviewten als motiviert durch politische
Gegner*innenschaft, Antisemitismus und Rassinus In vier der funf Interviews wurde dabei von
mehreren Vorféllen berichtet.

Aufgrund des Risikos einer R&raumatisierung durch das Interview wurden MalRnahmen héchste
Prioritét eingeraumt, um dies zu verhindern Die Interviewten wurden dariiber aufgeklart, dass sie das
Interview jederzeit ohne negative Konsequenzen abbrechen koénnerZudem wurde ihnen ein

Nachbereitungsgesprach durch die zustandige Opferberatungsstelle angeboteiuf Wunsch war

wahrend der Interviews eine Vertrauensperson der*desBefragten anwesend (zB. Freund*in oder

Beratende einer Opferberatungsstelle) Da keineder befragten Persorendas Interview abbrach undalle

positiv auf die abschlieBende Frage nach dem Wohlbefindeantworteten, ist davon auszugehen, dass
die getroffenen Vorsichtsmaf3nahmen ihren Zweck erfilltenund keine der Betroffenen durch die
Interviews retraumatisiert wurden.

Das Ziel der Expertiseinterviews war es, zusatzlich ein mdglichst breites Wissen zum
Untersuchungsgegenstand; der sekundaren Viktimisierung durch Polizei und Justiz zu erfassen
Seben Expert*innen aus unterschiedlichen Bereichenwurden interviewt : Wissenschaftler*innen,
Jurist¥innen  (Deutsches Institut  fir  Menschenrechte), sowie Mitarbeiter*innen von
Opferberatungsstellen(im Folgenden E1 bis E7)
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Die Interviews fanden zwischen August undNovember 2020 statt. Die Interviewgesprache wurden
aufgezeichnet und transkribiert Die Verschriftlichung erfolgte nach einheitlichen Transkriptionsregeln
nach Kuckartz et al. (200827). Die Interviews wurden mithilfe der qualitativen Inhaltsanalyse nach

Mayring (2015) ausgewertet.

3.3 Modul 2: Online-Befragung

In Modul 2 der Studie wurden die Ergebnisse aus den Interviews mithilfe einer standardisierten
Onlinebefragung (via SoSciSurvey.de) erganzt. Hierflir wurden insgesamt 175 Betroffene im Zeitraum

von Junibis August 2022 befragt.In der Gewinnung vonTeilnehmenden wurde angestrebt, moglichst

viele Betroffenengruppen rechter Gewaltzu erreichen, umein umfassendes Bildzeichnen zu kdnnen

Alle Teilnehmenden entschieden sich den OnlinEragebogen auszufiillen, gemaf ihrer Einschatzung,

ob das Thema in ihrer Lebensrealitét relevant ist. Dielsedeutet,die Stichprobeist nicht reprasentativ

fur eine Grundgesamtheit aller Betroffenen rechter Gewalbzw. sekundérer Viktimisierung.Dennoch

zeigen dieerhobenen Daten dass sekundare Viktimisierung viel®etroffene rechter Gewaltbetrifft und
TEAEO O1T 1T nwEl UAT £RI1 1 AID@ Eqebistedrindglicéen einerd énpifschenE AT 1
Einblick in das Dunkelfeld des behérdlichen Umgangs mit Betroffenen von rechter Gewalt

Um zur Studienteilnahme zumotivieren, x OOAA AEA " A&ZOACOI ¢ T EO AAO +Al PACIT
UR E brr@ in sozialen Medien per Mail an (er 820 Multiplikatortinnen und analog mit
Informationsmaterial auf Konferenzen, Veranstaltungen sowie in Anlaufstellen und Treffpunkh
potenziell Betroffener beworben.

Der Fragebogen entfelt 85 inhaltliche Fragen und benétigte eine durchschnittliche Bearbeitungszeit
von 45 Minuten. Der Fragebogenkonnte in zehn Sprachenausgefiillt werderg. Die Befragtenwurden
zunéchstallgemein nach vorherigenErfahrungen mit rechter Gewalt,mit der Polize und Justizsowie
ihnrem Vertrauen in staatliche Institutionen befragt. Anschlieend wurden Fragen zum Tatgeschehen
gestellt, welches urséchlich fir den weiteren Kontakt mit Polizei und/oder Justiz war. Es folgten Fragen
zum Handeln der Polizei wahrend undnach der Tat sowie nach dem Umgang der Polizei mit den
Betroffenen. Sofern die Betroffenen auch Kontakt zu Justizbehdrden hatten, wurden sie im Anschluss zu
ihren Erfahrungen mit der Justiz befragt. Ebenso wurde nach den Reaktionen des sozialen Umfelds de
Betroffenen gefragt. Um eine potenzielle tertidre Viktimisierung zu erkennen, wurden weiterhin die
Auswirkungen des Erlebten auf die Selbstwahrnehmungnd das Verhaltender Betroffenen abgefragt
Schlief3lich wurdenach derlnanspruchnahme vonUnterstiitzung durchprofessionelle Beratungsstellen
und den Erfahrungen damitgefragtund abschlieRendsoziodemographischeDatenerhoben.

Beschreibung der Stichprobe

Insgesamt beantworteten 193 Personen den gesamten Fragebogen, von denen 18 Personen
ausgeschlossen wrden.? Dies lag entweder an zu vielen fehlenden Antworten odetaran, dasssie von
priméarer ,aber nichtvon sekundérer Viktimisierung durch die Polizei oder Justiz berichteten. Insgesamt
wurden die beantworteten anonymenFragebdgen von 175 Personen in dekuswertung bericksichtigt.

Nach eigenen Angaben waren & der Befragten divers, 4% weiblich und 39% mannlich.l? Die
Altersspanne reichte von 18 bis 72 Jahredler Altersdurchschnitt lag bei 35 Jahren35 % der Befragten

8 Die verfligbaren Sprachen waren: Deutsch, Fradgisch, Englisch, Kurdisch, Vietnamesisch, Serbisch, Arabisch, Persisch,
Tigrinya und Turkisch. Insgesamt wurden 85 %, also 166 Fragelgén auf Deutsch beantwortet, jeweils drei auf Arabisch
und auf Englisch, zwei auf Persisch und einer auf Franzdsisch.

9 Alle interessierten Studienteilnehmenden mussten zu Beginn der Onlinebefragung vier Filterfragen beantworten. Diese
dienten der Sichersellung, dass es sich tatsachlich um Betroffene rechter Gewalt handelte, die Kontakt mit der Polizei
und/oder Justiz hatten und damit potenziell von sekundarer Viktimisierung betroffen waren. Diese Filterfragen filterten
einen grofRen Teil der insgesamt 1.19 Teilnahmewilligen aus.

w* AE AAO "AOOAAEOOI ¢ AAO 0071 UAT OxAOOA EOO UO AAOI AEOEAEOECAT h A
TEAEOO 100 GCATATT O xAOAAT R TT AEAOA AOA&AARITEGC EIT Ed 7AO00A AOAEx

X
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gabenan, eine Migrationsgeschiche zu haben 9% gaben an, dass siselbst migriert sind. 16 % der
Befragten definierten sich alsSchwarz oder Person of Color.157 Befragte hatten die deutsche
Staatsbirgerschaf(90 %), die restlichen 10% verflgteniber eine andere Staatsangehdorigkeit.B. aus
Kamerun, den USA oder dem IralEin Drittel der Befragten gab an, wegen ihres Aussehens, Namens
oder ihrer Art zu sprechen von Rassismus betroffen zu se{83 %).

Nach ihrer politischen Selbsteinordnung gefragtheschriebensich die BefragtengroRtenteils AT O n OAEO

I ET E®O O&dd\ n AE A wihieddEidh Khapp eirkFiunftelET  AAO n%)brddeds p v

AET A 0AOOIdndnAd ACE ) AGRIOEDO OO AET T OAT AGAT 8 $EA 1T AEOGOAT " A/
oder Subkultur zugehdrig (%4 %). Auf die offene FragewelcherSzene oder Subkultusie sichzugehorig

fuhlten, machte ein Drittel der Befragten Angabenwie z." 8 n," ) 01T #0Oh n,, ' "4) 16 0h n! 1 OF
3 U A {34 %). Die meisten Befragtergaben als berufliche Beschéftigungine Postion als Angestellte*r

(35 %) oder Studerende (20 %) an. Auszubildende (6%), Selbststandige (5%), Beamtinnen (5 %)

und Arbeitslose (5%) waren ebenfallsin der Stichprobe vertreten.Die Mehrheit der Befragtenwohnt

in Westdeutschland (57%). In Relation zur Bevélkerungder jeweiligen Bundeslanderwar der Anteil

ostdeutscher Personen mit 426 Uberdurchschnittlich hoch. Die Befragten wohnen Uberwiegend in

Grof3stddten mit Uber 100.000 Einwohmenden (52 %) und Mittelstddten mit Gber 20.000

Einwohnenden (29 %).

Primére Viktimisierung der Befragten

An der initialen Gewalttat (priméare Viktimisierung), welche zum Kontakt mit Polizei und/oder Justiz

fuhrte, waren mehrheitlich mehrere Tater*innen beteiligt (51%) und in vielen Fallen mehrere

Personen betrdfen (43P 8 $EA 4A0 xEOEOA ER OREE CARIOO ni IEQED B OEAD ED® E
Grof3tenteils waren die Betroffenen zuféllig in die Situation geraten (5%0) und kannten die Tater*innen

nicht (50 %). Als haufigste Tatmotive wurde Misogynie und Frauenfeindlichkeit (40 %),11 rechte

Feindschaft gegen politische Gegner*innen (38%) und Rassismus (2%6) genannt. Die héaufige

.ATT 01T ¢ AAO 4A0I T OEOO n&OAOAT EAET Al EAEEAEOO EATT AAEE
der Grof3teil der Stichprobe sich als nichitnannlich identifiziert (61%) und andererseits das Motiv

durch die Option der Mehrfachnennungen haufigls eines von mehreren Tatmotiven genannt wurde,

wahrgenommen, z. B.in Form von Beleidigungen und Bedrohungemlurch die Tater*innen. Zweitens

verwiesen rechte Symboliken im Ausseherbzw. Auftreten der Tater*innen auf die Tatmotivation.

Drittens war auch der Kontext ein Indikator fur das Tatmotiy wie z. B. Angriffe aus einer

Insgesamt schilderten die Befragten untersdledliche, teilweise sehr brutale Tatvorgéange mit
entsprechend hohe Wahrscheinlichkeit einer Traumatisierung. Die berichteten Féalle rechter Gewalt
umfassten Beleidigungen, Bedrohungen, Notigung,korperliche Angriffe  unterschiedlicher
Schweregrade von Korpeverletzung, Brandstiftung, sexualisierte Beléstigung und Missbrauclsowie
Vergewaltigung und versuchte Vergewaltigung Des Weiteren resultierten die Taten teilweise in
lebensbedrohlichen Situationenz. B.durch Brandstiftung in der Wohnung oder die Weiterfiihrung des
Angriffs nachdem Eintritt der Bewusstlosigkeit derVerletzten.

Uber die Hélfte der Befragten berichtete, dass weitere Personen am Tatort anwesend wa(éd %). In

einem Zehntel aller Falle €1 | OAT AEA " AZEOACOAT AAO ' BOOACA nAEAOO
n! T xAOAT AAIT 888 AAT TAEA 4R OA®%)E Woringdden 68k @esO O1 OAOOO
nAEAOOD i AA QerneinténBi i A0 I DOOACA( n! 1 xAOAT AA EAAAT (

der Summierung der aufgefuihrten Antworten. Andererseits werden die Prozentwerte auf ganze Zahlen gerundet. So kann
es dazu kommen, dass die Summe aller Kategorien mehr als 100% ergibt (49,5% und 50,5% wirden addiert auf 101%
gerundet).

11 Die haufige Nemung des TatmotivsrErauenfeindlichkeitOkann dahingehend interpretiert werden, dass einerseits der
Grofteil der Stichprobe sich als nichimannlich identifiziert (61%) und andererseits das Motiv durch die Option der
Mehrfachnennungen haufig als eines von ME OAOAT 4 AO01I 1T OEOAT CATATT O xOOAAh AAEODPEAI OxA
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Unterstitzung durch Anwesende erlebten die Befragten nur sehr selten (1%).

4. ERGEBNISSE

Die vorliegende Studie zeigt, dass es sowoldei der Polizei als auchbei der Justizim Umgang mit
Betroffenen rechter, rassistischer, antisemitischer und sexualisierter Gewaltzu sekundéarer
Viktimisierung kommt. Prozesse der skundaren Viktimisierung umfassen dabei die Téater*innen-
Opfer-Umkehr, also de Unterstellung einerProvokation oder Mitverantwortung der Betroffenenan den
Angriffen;  die luckenhafte Aufklarung der Betroffenen Uber ihre Rechte und
Unterstitzungsmdéglichkeiten eine mangelhafteKommunikation mit den Betroffener subtile bis offene
(diskriminierende) Einschichterungen um Feindseligkeit sowie die fehlende Sensibilitat fur die
Betroffenen und ihre bereits erlittenen Schadigungen.

4.1 Folgender Viktimisierung auf Betroffene und ihr Umfeld

Die Auswirkungen der primaren Viktimisierung durch die Straftat, die denAusgangspunkt fiir den
Kontakt mit Polizei und Justiz bildete, lassen sich irRiickblick haufig nicht trennscharf von denen der
nachfolgenden sekundéaren Viktimisierung abgrenzen. Daher werden sie fir die Interviews mit den
Betroffenen aus Modul 1 dieser Stuté zusammenfassend dargestelitDie Interviewten beschrieben
physische und psychische Schadigungeaufgrund der erlebten Gewalttaten Siegaben an, sehr haufig
Geflhle von Unsicherheit und Angst vor erneuterAngriffen zu haben Infolgedessen reagierten
Interviewte mit Resignation, erhéhter Vorsichtund dem Vermeiden bestimmter Ortesowie einem
generellen Rickzug ausdem sozialen, beruflichen oder o6ffentlichen UmfeldEinige Interviewte
berichteten von drastischen Einschnitten wie dem Abbruch des Studiumsoder Verlust des
Arbeitsplatzes. Die Erfahrungen mit primarer und sekundéarer Viktimisierung gingen bei allen
Interviewten mit einem starken Vertrauensverlust in staatliche Behordereinher, insbesonderein die
Polizei, sowie einem gesunkenen Vertrauen in Demokratie, Rechtstaatlichkeit und Gerechtigkeit
insgesamt.

Alle interviewten Personen empfanden die Situation in Folge der erlebterechten Gewaltzur Zeit des
Interviews als belastend. Trotz der Unterschiedein den Tatmotiven und der Art der Schadigung
berichteten die meisten Betroffenernvon gravierenden Unsicherheits und Angstgefiihlen, erneut durch
rechte Gewalt geschéadigt zu werden (B1; B2; B5). Fi@ine Person filhrte die Belastung durch die
Viktimisierungserfahrung zum Abbruch des Studiumsind zur Erwagung eines Wohnortwechsels (B2)
Weiter wird die Vermeidung bestimmter Orte genannt (B3). Eine Zeugin eines Vorfalls von
Polizeigewalt in einer Unterbringungseinrichtung berichtete von einem verschlechterten
Arbeitsumfeld und schlie3lich dem Verlust ihrerArbeitsstelle (B4). Ein Betroffener eines antisemitisch
motivierten Angriffs schildert negative psychische Folgen unéin Grundgefihl, aus der Gesellschaft
ausgestolRen zu sein:

n! il Of AAO EOO OAExAO UO AOE] BOAT h ald dbiip jaéé O EOO EAI O
gemeinsam hier in dieser Gesellschaft leben wiirden. Das ist halt tatsdchlich, dass wir Juden unter uns
leben mdssen, weil man die ganze Zeit nur angefeindet wird, sei es jetzt beim Einkaufen, sei es, dass
man zur Post geht und einfac | I h " OEAAEI AOEAT EAOAAT CAEAT T EAE
CAOAI T O xEOA | OOxEB5) EC O A OI xAEOA

OA OF A
080

DieseErfahrungenresultieren bei vier von flinf Interviewten in einem Vertrauensverlust gegeniiber den
staatlichen Institutionen. Dies betrifft insbesonderedie Polizei:
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n!l Of OAEOCAAI EOO xEOEI EAE | AAOEAODO EAET A #EAT AA T,
vertrauen, dass die Polizel da hilft. Weil die Polizei im Endeffekt fir mich den Tag noch schiimmer
CAIAAEO EAO8O "p

n 8also ich traue richt mehr, zur Polizel zu gehen. Also wenn mir jetzt was passiert, wiirde ich nie

zur Polizei gehen. Oder auch diese Sache mit dem Gericht oder so. Ich will gar nicht mit dem was zu
tun haberg8 O s
n ! 10 AEA CAT UAT 1 OO OA Brigak didht merd weil esobrorinsdei h AEA T Al
eingestellt wird und ein unfassbarer Stress ist.” (B5)

Die von den Betroffenen in den Interviews beschriebenen Erfahrungen spiegeln sich in den Aussagen
aus den Expert*inneninterviews wieder, wonach viele Betroffenerechter Gewalt bei vergleichbaren
erneuten Angriffen die Polizei nicht mehr informieren und auch den Notruf 110 nicht mehr
verstandigen (E1). Als Grunde hierfur werden u.a. bei Asylsuchenden Befiirchtungen von negativen
Konsequenzen zB. im Asylverfahren genannt oder das Bekanntwerden persénlicher Informationen,
ET OAAOT T ARAOA xA1T1T AO OEAE Oi "AOOI £EAT A EAT AA1 Oh AEA |
Gewalt werden(E6).

Sowohl durch die Ausgangstat rechter Gewalt als auch ibeiner dann folgenden sekundéaren
Viktimisierung im Kontakt mit Polizei und/oder Justiz kann es zu einer kollektiven Viktimisierungs
erfahrung fir das soziale Umfeld der direkt Betroffenen kommenDiesbezlglich berichteten die
interviewten Betroffenen von Resignation und einem Riickzug aus der Offentlichkeit (B2; B4; BHs
wurde geschildert, dass auch das eigenen Umfeld Vermeidungsverhaltgagentberbestimmter Orte
entwickelt habe (B2) und dass es zunehmeahAngstim eigenen Umfeldgabe ebenfallszum Ziel rechter
Gewalt zu werden (B3).Das AusmaR des Verlusts von Sicherheit spiegelt sich in den Uberlegungen zu
mdglichen Sicherheitsmalinahmenvider:

"Man macht sich auf jeden Fall Gedanken. Was man machen kann. Wie man mit sowas umgehen kann.

Wie man dasHaus besser schliitzen kann. Dass man das Tor eher schliel3t, dass Tiiren eher geschlossen
xAOCAAT 8 $A00 [ AT AEAO EOCAT AxEA AATIT AOCAE Al AAOAT , .

n 8ich wirde mich jederzeit, also richtig, also verteidigen und die Polizeidbe ich gar nicht damit zu

OO0l 8 1 OAE xAIT AEA T EO xAO OAEEAEAT T AAO0 xAIT AOAE

Insgesamt stellt das fehlende Vertrauen in staatliche Behorden auch die Beratungsstellen vor
Herausforderungen wie in den Expertiselnterviews deutlich wird: Sie muissen explizit ihre
Unabhangigkeit von undihre Distanz zu staatlichen Behdrden vermitteln, daihnen durch die
Betroffenen sonst nichtvertraut werde (E5; E6; E7).

Auch in der Online-Befragung (Modul 2) zeigen sich Hinweise auf kiektive Viktimisierung. Alle

Aussagen zu negativen Auswirkungen der Erfahrungen mit rechter Gewalt und sekundéarer

Viktimisierung auf das soziale Umfeld fanden bei den befragten Betroffenen sehr hohe
Zustimmungsraten.Viele* A £FOACOA OOEi | OADOI BDAAAADADOAQAET EEOAI Ol
einen Vertrauensverlust in Polizei, Staatsanwaltschaften und/oder Gerichte gebe (%8). Insbesondere

stmmten 88p AAO " AZOACOAI i ET AAOOAT O nAEAOO AAO ' O00AC
Vertrauensverlusts in staatiche Institutionen Menschen in ihrem Umfeld bei derartigen Vorfallen nicht

bei der Polizei melden wollen.

Weiter berichteten viele der Befragten von Unterstitzung durch das soziale Umfeld und
Opferberatungsstellen Geichzeitig beschrieben sie aber auchangfristige negative Folgen der Taten

und der darauffolgenden Reaktionen Dabei zeigt sich, dass knapgin Flnftelder Befragten der Aussage

nOl OAO AAT EEOPAOI EAEAT 6A0I AOGUOT CAT O UdO 1 AEAAT R UBOO
dass sie noch unter den Folgen der kdrperlichen Verletzungen leiden wirdeRkast die Halfte der

Befragten stimmte der Aussage zthaufig Angst zu haber(47 %). Zwei von funf Personerbestatigten

AEA 1 OOOACA nuwd ARI T O I EO OAE x A0 k). Uokrkin Rrittdl AT AAO 4 AC
Befragten stimmte der Aussage(eher) zu, seit dem Vorfall dasAus-dem-HausGehenzu bestimmten

Tageszeiten zu vermeiden(36 %). Insgesamtberichtete damit knapp die Halfte der Befragtenvon

langfristigen, negativen, psychischen Auswirkungen der primaren Viktimisierung und

Einschrankungen und Veranderungen in der persénlichen Lebensgestaltung
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AuchHinweise auf tertiare Viktimisierung zeigensich in den Antworten der BefragungDrei Viertel der

"AEOACOAT OOEI i OAT AAO ' OOOACA n) AE AAEI OAEOAN
xAOAAT h OA1T AOO xAT 1 Ehed z2uqAsR4 Knagp v@EDkieDdeCBeffadidn 8 O
berichteten von einer Gewohnung an Angriffe aufgrund der ihnen zugeschriebenen

Gruppenzugehorigkeit (65 %). Insbesondere Betroffene von Rassismus und sich als links bezeichnende

Befragte stimmten dieser Aussage zuAllerdings stimmten nur 19% der Befragten mindestens

xEAAAO

nAEAOO UOh OEAE AAE AETAO AOT EAT AAT ' AEAEmE AOAGCOOT A
!l 000ACAd n)AE EAAA [ EAE A AdiAniten ¢/8ceEBefra@énn AET | EBEADABO O

n A EA@I%).

In Anbetracht der tendenziell negativen Vorerfahrungen der Betroffenen mit Vertreter*innen von
Polizei (und seltener Justiz) sowie der im Folgenden dargesiten Erfahrungen sekundare
Viktimisierung lasst sich das durchschnittlich erheblich geringe Vertrauen irstaatliche Institutionen
erklaren (siehe Abbildung 1).

"Geben Sie bitte an, wie sehr Sie den folgenden o6ffentlichen
Einrichtungen vertrauen:”

gar nicht eher nicht teilweise weitgehend  vollund ganz  keine Angabe weil nicht
Verfassungsschutz 51 m . 12 6 I 3 1 I 3
Polizei 45 Eal B 8 E 1 0
Bundesregierung 15 m 19 I 3 1 I 2

Gerichte 14 38 | 17 4 1 0
Bundestag 11 B 23 I 4 1 I 2

n = 175, Angaben in Prozent

Abbildung 1: Vertrauen in deutsche staatliche Institutionen

Das Vertrauen in die Exekutive ist bei Verfassungsschutz und Polizei mit jeweils%® und 13 %

besonders gering ! 1 Oxi OO1 POET 1T n x AE OCA EDei Butdles@diehunggvddd viod OT A CAT
22b AAO " AEOACOAT 1 ET AAOOAT O nx AE qGehAdatd)ivekt@uedelnO OOA D08 I (
&I 1 £OAT AAO " AEOACOAT nx AK dChuEndeistdnWeriralieh,@bena@dhhur OT A CAT |

von weniger als einem Drittel der Befragten, genoss der Bundestag und damit die Legislative (.

4.2 Sekundére Viktimisierung durch diePolizei

Ergebnisse aus deinterviews mit Betroffenen

Bei allen in den Interviews mit Betroffenen (Modul 1) geschilderten Fallen rechter Gewalt war die
Polizei involviert. Teils fand der Kontakt wahrend oder nach der Tat vor Oristatt, teils wurde sie im
Nachgang aufgesucht. In einem Fall erfolgte der primére, rassistiscAagriff durch einen Polizisten
(B4). Die Interviewte n berichteten dabei von Untétigkeit der Polizeibeamt*innen gegentber den
Tater*innen und mangelnder Unterstitzungfir die Betroffenen (B2, B3, B4, B5).Sie beschrieben
Unwissenheit,fehlende ®nsibilitdt und mangelndes Interesse der Polizei bezuglich deErfassung und
Aufklarung von Tatmotiven und Hintergrinden der Taten (B5) sowie falsche und
tater*innenschutzende Aussageseitensder Polizeibbeamt*innen (B4, B5). Auch seien ihnen al®pfer
einer Straftat entgrechende Rechte nicht gewahrt worden (z.B. etwa das Hinzuziehen eirfe
Dolmetscherin bei fehlenden Deutschkenntnissen B4, B5). Alle Interviewten berichteten von
schlechter, verweigerter, provokanter Kommunikation und von subtil bis offen feindselig
empfundenem Verhalten durch Polizeibeamt*innen (B1, B2, B3, B4, B5)In vier der funf Interviews
wird auferdem von einer Taterinnen-Opfer-Umkehr berichtet (B1, B2, B3, B4) Diese ging inallen
Fallenmit einer Kritik an der mangelhaften Kommunikationeinher.

Im Fall eines schweren koérperlichen Angriffsin einem Studierenderireff berichtete die betroffene
Personvon Tatertinnen-Opfer-Umkehr und rassistischer Kriminalisierung: Bi Eintreffen der Polizei
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sei sie selbst festgenommen worden undhabe trotz sichtbarer Verletzungen keinenunmittelbaren
Zugang zu medizinischer Hilfe bekommen (B2). Ahnlicheserichtet dieselbe Persorfiir einen zweiten
Fall, bei demsie auf der Flucht vorden Angreifer*innen gewesenrsei. Anstatt diesefestzunehmen hatten
die Polizeibeamt*innendie betroffene Personangehalten und des Drogenbesitzes verdachtigt (B2).

Das Zusammenspiel von verweigerter Kommunikatiowlurch eine Entpolitisierung rechter Gewalttaten
und einer Tatersinnen-Opfer-Umkehr am Tatort zeigtauch dieErfahrung einer weiteren interviewten
Person, die von einem bewaffneten Angriff durch drei rechte Tater*innen auf die Bar eines
Jugendzentrumsberichtete (B1). Folgendes Zitat debetroffenen Personillustriert die Umkehr :

REAET A 61 01 AAGT ¢HIROAI @ CARBAELEIORAT OI T AAOT COEROAT OAEI

In der polizeilichen Vernehmung sei dann nach der politischen Selbstverortung und dem
Alkoholkonsum der Betroffenen gefragt worden, was als Infragestellung der Darstellung und
Perspektive derBetroffenen durch die Polizei erlebt wurde (B1)

Die von antisemitischen Ubergriffen betroffenen Interviewen berichteten von Falschinformationen
und Tater*innenschutz durch die Polizei. Sidatten ein Foto eines Taters gemacht. Daraufhin seien sie
von einem Polizeibeamtenbei Androhung einer Anzeige aufgefordert worden, dieses sofort zu I6schen
(B5). Weiter berichteten sie von mangelndem polizeilichen Wissen lGber Antisemitismus, einem
mangelnden Interesseden Vorwirfen nachzugehen und Unprofessionalitéitm polizeilichen Handeln

n7EO0 EAAAT EA CAOACOh AAOO xEO Al OEOAI EOEOAE Al CACOE
verstanden, was ich mit einem antisemitischen Angriff gemeint habe, also er hat wirklich nicht
gewusst, was Antisemitismus ist. Ich msste wirklich sagen, dass wir algg OAAE OE OAAT O AAOEOAT
xOO0AAT h AAT EO A0 A0 OAOOOCAT AATI EAO88O " U

Die Interviewpartner*innen berichteten von subtilen Einschiichterungen und einer als bedrohlich
wahrgenommenen Atmosphére(teilweise auch erzeugt durchnonverbales Verhalten wie héhnisches
Lachen). Diese werden von Betroffenen als besonders verunsichernd erlebund kénnen negative
Auswirkungen auf das Vertrauen in staatliche Behdrden habeiin Betroffener, der Anzeige wegen
eines korperlichen Angriffs aus einer Demonstration heraus erstatten wollte, schilde die polizeiliche
Kommunikation als aggressiv und bedrohlich:

nPann meinte er, beschreibe die Person. Ich habe gesagt: Grol3, bisschen breit und so. Dann meinte der
Polizist: Wie sieht der aus? Ich Hze ihm gesagt.: Ich kenn ihn doch nichalso, das ig doch logisch, ich
versuchezu beschreibenwas ich gesehen habe und [...] der Polizist meinte: Entweder antwortest du
mir oder geh doch raus jetzt hier. Ich habe gesagt: Ich versuche doch zu beschrejlieh muss mich
doch konzentrieren. Dann haut der Polizist so auf den Tisch und sagt: Ich bin der Chef hier und wenn
ich rede du bleibst leise oder du fliegst hier rau® "o

Der Betroffenegaban, daraufhin den Raum verlassen zu haben.

Ergebnisse aus delkxpertise-Interviews

In den Experise-Interviews (Modul 1) wurden unterschiedliche Aspekte sekundérer Viktimisierung
durch die Polizeigenannt DemnachmachenBetroffene rechter GewaltregelméaRigdie Erfahrung, von
der Polizei nicht ernd genommen zu werderund (Teil-) Schuldzuweisungereu erfahren, alsozunachst
gar nicht als Opfer einer Gewalttat anerkannt zu werden (E2 E3). Dieses Verhalten wird auchmit
mangelnde Sensibilitdt in Verbindung gebracht Mehrfachwird in den Interviews Téater*innen-Opfer-
Umkehr sowohl direkt nach der Tatvor Ort als auch imspateren behérdlichen Umgangroblematisiert
(E2,E3,E5,E®6):
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Entsprechend wirden Betroffenevon der Polizei oftzunachst als potenzielle Tater*innen adressiert
und zum Gegenstand polizeilicher Ermittlungsund KontrollmaBnahmen (E3).Auch werde nach einer
mdglichen Provokation oder einer Beteiligung am Tatverlauf durch die Betroffenen gefragt oder dies
unterstellt (E6). Teils werde Angegriffenen vor Ort gar keine Moglichkeit zur Aussage gegebeunnd
Hinweise auf mogliche Zeug*innen von Betroffeneaft nicht oder nur zeitverzégert aufgenommen und
bearbeitet (E5). Dadurch entstehe eine fir die Angegriffenen ungunstige Beweislage fir ein
moglicherweise anschlieBende Strafverfahren (E6).Es wird auch davon berichtet, dasStrafanzeigen
gar nicht erst aufgenommenwerden (E4, E7). Dann wirden die Betroffenen mit ihrer Erfahrung
alleingelassen und ein staatliches Desinteressan der Strafverfolgung der erfahrenen rechte Gewalt
signalisiert (E4, E7).

Ein weiteres Problem wird in der unzureichenden Erkennung und Erfassungchter Tatmotive durch
die Polizeigesehen Lediglich offen und eindeutig rechtsextreme Gewaltverde als solche eingestuft, z.
B. durch bereits polizeibekannte, organisierte Neonazsruppen oder bei eindeutiger Symbolik, wie
dem Zeigen dedHitlergrul® es (E4). Insgesamt sei bei der Polizei ein unzureichendes Verstandnis von
rechter Gewalt und den verschiedenen Betroffenengruppen zwnstatieren (E1, E2 E3, E6). Dies fuhre
nicht nur zu einer Verfalschung derpolizeilichen Erfassung von Hasskriminalitat bzw. rechter,
rassistischer, antisemitischer und sexistischerGewalt sondern bewirke auch einen erheblichen
Vertrauensverlust bei den Betroffenen (E3; E7).Positiv hervorgehoben werden auf Hasskriminalitat
spezialisierte Kommissariatemit der Einschréankung, dass auch deren Arbeit auf die Beweisaufnahme
von nicht spezialisierten Polizist*innen angewiesen s€E2, E5, E6, E7).

Insbesondee bei Fallen rassistischer Gewalt wiirde die Polizei die Betroffenen oft nachrangig beachten
und ihre Bedirfnisse nach Schutz und Hilfe nicht angemessen bertcksichtigten (EA)s symptomatisch
hierflir wird neben Fallen aus der Beratungspraxis u.a. auch daassistische und rechtsterroristische
Attentat in Hanau am 19. Februar 2020 genannt. Hier wurde mehreren Uberlebenden nicht die
notwendige Hilfe gewahrt; einige wurden ohne Schutz zu Ful? nach Hause bzw. zum nachstgelegenen
Revier geschickt, obwohl sich dr Attentater noch in der Stadt aufhielt (E4).Daruber hinaus sei
respektloses Verhalten von Polizist*innen gegeniiber Betroffenen ein wiederkehrendes Problem (E2,
E3, E4, E6).

Im Kontrast dazu reagiere die Polizei oft aufmerksamer undempathischa auf die Tater*innen. In
Fallkonstellationen, in denen sich sowohl Opferzeug*innen als auch Tater*innen beispielsweise nach
einem Gruppenangriff zeitgleich in einem Polizeirevier oder in einer polizeilichen Ma3nahme befinden,
erleben Opferzeug*innen eine Ungiehbehandlung etwa durch Kennverhéltnisse zwischen
Polizist*innen und Té&tern oder Aufmerksamkeiten gegenuber Angreifern. Sie fuhlen sich in ihren
Bedurfnissen nicht ernst genommen (E4), unfair behandelt (E5) und in ihren Rechten eingeschrankt.
Auch durch Aufmerksamkeiten gegeniiber den Tater*innen, wie dem Reichen von Wasser owiiirden
sich Betroffene in ihren Bedurfnissen nicht ernst genommen (E4)unfair behandelt (E6) und in der
Ausiibung ihrer Rechte eingeschrankiiihlen.

Ergebnisse aus deOnline-Befragung

Zunachstwurden die Teilnehmenden der OnlineBefragung(Modul 2) danach gefragt, ob die Polizei

gerufen wurde. Uber drei Viertel der Befragtengab an, dasslie Polizeiam Tatort oder spatergerufen

und folglich anschlie3end mit dieser interagiertwurde (77 %).12VVon diesen riefen 55er Befragtenden

polizeilichen Notruf. In 44 % der Falle(mit Polizeikontakt) konnte die Polizist*innen die Tater*innen

vor Ort feststellen, in 30% der Falle flichteten die Tater*innen vorher und jede*r vierte Befragtémit
Polizeikontakt) CAA AT h AAOO AEA 4ROAOcETT AT AOO n@i%OOECAT O ' C

12 Voraussetzung fur die Teilnahme an der Studie war a. der Kontakt mit Polizei, Staatsanwaltschaften oder Gerichten.
Personen, die in der Tatsituation nicht mit der Polizei inteagiert haben (hier 23 %), hatten stattdessen im Nachgang zur
Tat Kontakt zu Polizei, Staatsanwaltschaften und Gerichten
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Unter anderem wurde dabei genannt, dasam Tatort keine Polizeibeamt*innen eintrafen oder diese
kein Interesse an der ldentifizierung der Tater*innen zeigten oder diese ohne Feststellung der
Personalien vom Tatort entkommen lieBen Des Weiteren gabendrei Viertel der Befragten (mit
Polizeikontakt) an, dass ihnen nach der Befragung durch didPolizist*innen Kkein sicherer
Nachhauseweg vom Tatort angebote wurde (74 %). Dies stellt insbesondere im Falle von nicht
festgestellten Tater*innen eine erneute Gefahrdung der Betroffenen dar.

Weiter wurde dasVerhalten von Polizist*innen gegeniiber Opferzeuinnen abgefragt(siehe Abbildung
2).Die! OOOACA n) AE &I EIl OA 1 EAE Olwirde Aok Gberiér H& e Adt
Befragten (53b n, O &derin AE @LO%) abgeehnt. Nur jede fiinfte Person(mit Polizeikontakt)

stimmte dieser Aussage zifuihlte sichalsoernst genommen(18 %). Vier von finf Befragtenverneinten
esnOEI 1 ECO 1 48R @), dpdsked @edPoliAs&innen wichtig gewesen sei den politischen
Hintergrund der Tat aufzuklaren. Nur jede zehnte Person stimmte dieser Aussage zu (24). Dariber
hinaus gaben ber die Halfte der Befragtenan, sichvon der Polizei in ihrer Wirde verletztgefuhlt zu

haben (52 %). Zwei Drittel gaben an, sichvon den Polizisttinnen nx EA AET - Al OAE

+1 A énAndelt gefiihlt zu haben(64 %). Insgesamtbeurteilten iiber zwei Drittel der Befragtendie
Kommunikation mit der Polizei alsrschwierigQ(66 %).

"Bitte beurteilen Sie die folgenden Aussagen.’

lehne lehne teils/teils stimme stimme  keine weil}
volligab eher ab eherzu  volligzu Angabe nicht
Den Polizist*innen war wichtig, den politischen
Hintergrund der Tat aufzuklaren. £ . i I & 2 I & : 2
Ich flihlte mich von der Polizei ernst genommen. 53 I 14 l 14 6 I 12 0 0
Insgesamt haben die Polizist*innen mich
anstandig behandelt. 20 m I 1 2 I 13 0 0
Mir wurde schnell medizinische Hilfe gewéhrt. 34 I 12 I 8 4 I 12 26 I 5
Der Polizei vor Ort war von Anfang an klar, dass
ich der*die Betroffene der Gewalttat war. 22 I iy . ife 13 - 29 5 I 5
Vor Ort haben mich die Polizist*innen behandelt,
als sei ich der*die eigentliche Tater*in. 22 I 12 . %z 18 . = 2 ‘ !
Die Polizist*innen zeigten Sympathien fiir den*die
Tater*in/nen. i I 18 . 7 | . 18 4 I S
Ich fiihlte mich von der Polizei in meiner Wiirde
Celatt 18 |s B 1o ER 5 0
Ich fiihlte mich von der Polizei behandelt wie ein
Mensch zweiter Klasse. 14 I 2 I 12 26 m < ‘ 1
Die Kommunikation mit der Polizei war schwierig. 12 l 8 I 14 18 m 0 0

n =77, Angaben in Prozent

Abbildung 2: Einschatzungen des Handelns der Polizei in der Tatsituation 1

Daruiber hinaus lehnten drei von funf Befragten(mit Polizeikontakt) die Aussage ab, dass die
Polizeilbeamt*innen ohne Vorurteile auf sie zugingeii59 %; sieheAbbildung 3).Knapp ein Viertel fihlte

AOT 606 CcA

Ux AE

OEAE AOOAE AET UAITA 071 EUAEA A4 toOund éin Dittel fih@SO0OE OOE OAE £

aufgrund ihres Geschlechts abgewertet(34 %). Mehr als die Hélfte der Befragten stimmte
n OE i (b1R4} 6der n, A E RI®®) zu, dass die Polizeibeamt*innen dagpolitische Motiv der Tat

ECiI T OEAOOAT 8 7TAEOAOEET 1 AETOA T AEO AT O AEA (BRI £#OA AAO
Polizisttinnen ihre Pflicht, vor OrtBe O1 A %1 01 AOOAT AAO &£ 0 AET A 4AOAABGAEI EC

nOEIT 1 E(G386). Aki von fiunf Befragten gaben an dass die Polizeibeamttinnen ihnen
rkaumQzuhdrten (59 %).
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"Bitte beurteilen Sie die folgenden Aussagen.’

lehne lehne teils/teils stimme stimme keine weill
volligab eher ab eherzu  volligzu Angabe nicht

Durch einzelne Polizeibeamt*innen fiihite ich mich

rassistisch abgewertet. & I 2 I ) o . a2 iz I 4
Alles in allem erfiillten die Polizist*innen ihre

Pflicht, vor Ort Be- und Entlastendes fiir eine 42 . 22 I 9 \ 13 I 9 1 I 4

Tatbeteiligung zu finden.

Einzelne Polizist*innen schienen die Tater*in/nen l
personlich zu kennen. 40 I 2 I 2 ‘ 3 l 12 .
Durch einzelne Polizeibeamt*innen fiihlte ich mich B
aufgrund meines Geschlechts abgewertet. 2t . 18 I 4 . . 19 2 I L

Die Polizeibeamt*innen gingen ohne Vorurteile auf A
mich zu. 20 m . 1o NE I 2 L I 2

Die Polizeibeamt*innen ignorierten das politische

Motiv der Tat. e I 9 I 6 ,' 16 m 4 ‘ 1

Die Polizeibeamt*innen horten mir kaum zu. 12 . 14 I 10 27 4 0

n =77, Angaben in Prozent

Abbildung 3: Einschatzungen des Handelns der Polizei in d&atsituation 2

"Bitte beurteilen Sie die folgenden Aussagen.’

lehne

o lehne . . stimme stimme keine weilk

‘;E”'g gherap TSUS/EIS Looray vsligzu Angabe nicht
Die Polizist*innen haben mir nahegeleqt,
niemandem von dem Vorfall zu erzahlen. i I 1= I 2 5 I 2 <) | <
Die Polizei hat wegen des Vorfalls gegen
mich ermittelt. 58 I 5 I 8 5 I 12 1 I 10
Polizist*innen haben mir vorgeworfen,
selber schuld fiir die Eskalation der 19 s E 7 EJ 1 G
Situation gewesen zu sein.
Ich fihlte mich von der Polizel ungerecht
behandelt. 16 IB l 18 17 E 3 0
Insgesamt fuhlte ich mich durch meine
Erfahrungen mit der Polizei erneut 13 Jio Jo 19 0 0
geschadigt.

n =77, Angaben in Prozent
Abbildung 4: Einschatzungen des Handelns der Polizei in der Tatsituation 3

Zwar verneinte die Mehrheit der Befragten die Aussagelass die Polizei gegen sie ermittelt hal{&0 %),
jedoch stimmten ihrimmerhin 17 % der Befragtenzu (siehe Abbildung 4). Uber die Halftegab an, dass

AEA 011 EUEOOcETT AT EET AT O1 OCAxT OFAT EABDdeivdsenn, OAT AAO O

zu sein (57 %). Knapp zwei von fiinf Befragten (3% OO0EI | OAT npOBJABEEAQ) QIdh pEAE

e

ARO o011 EUAE O1 CAOAAEO AAEAT AAT O CA&EI EI O UO EAAAT 8 $AO

%OEAEOOT CAT 1T EO AAO 01 dirfnieAGoer AGRA qR | ALY AdnRdED G GEaQ®
nAEAOD) zu.. OO0 AE] 6EAOOAI AAO "AAOACOAT 1 ABRB®A AEAOA

Damit stimmten zwei Drittel der Befragten (mit Polizeikontakt) der direkten Aussagelber eine
sekundaren Viktimisierung durch die Polizei zu (66 %). Dies war insbesonderebei sich selbst als
politisch links beschreibenden Personen und Betroffen@ von Rassismugler Fall.

Nach den Aussagen zurkonkreten Kontakt mit Vertreter*innen der Polizei direkt nach der Tat wurden
Aussaggen zum sogenannten Nachtatsbereich abgefragt. Dieser bezeichndie zeitlich zumeist
nachgelagerten Vernehmungen als Opferzeug*innen undie Falbearbeitung durch verantwortliche
Polizeibeamt*innen. Obwohl nurdie Halfte der Befragteneine Ladung zu einer Zeug*innenaussage
erhielt, machten trotzdem insgesamt 60% eine Zeug*innenaussage bei der Polizéfon den 36%, die
keine Zeug*innenaussagenachten, wurden dafur verschiedene Griindeangefuhrt: Einerseits habe die
Polizei die Tat nicht alsStraftatbestand anerkannt, die Vorfélleseien nicht ernst genommenoder die
Betroffenen nicht argehort worden. Andererseitssei keine Aussage gemacht worden, wedlufgrund
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frherer negativer Erfahrungen oder Angst vor einer Tater*innerOpfer-Umkehr kein Vertrauen
gegeniter der Polizeibestehe.

Weiterhin berichteten nur wenige Befragte, dass die Polizei sie auf bestehende Unterstitzungsangebote
und ihre Rechtebei der Zeug*innenaussage aufmerksam machte. Zwar wurden die Betroffenen in mehr
als der Halfte der Falle durch d& Polizei auf die Moglichkeit derfAussageverweigerung hingewiesen
(58 %), aber nur in 30% auf die der Begleitung durch eine Vertrauensperson oder eine*n
Rechtsanwalt*in, nur in 25% auf fachspezifische Opferberatungsstellen und in 1% auf psychosoziale
Hilfsangebote. Uber mogliche Entschadigungsanspriiche wurden nur 1% der Befragteninformiert ,
nur 14% wurden Uber die Mdglichkeit informiert, Strafantrag zu stellen und Gber den Stand der
Ermittlungen informiert zu werden . Auf die Mdglichkeit, eine andereladungsfahige Anschrift anstelle
der privaten Meldeadresse zu den Akten zu geben, wurddediglich 12 % der Befragtenhingewiesen.
Obwohl 5 % der Befragten angaben, dass es bei der Vernehmung sprachliche Hindernisse gab, die den
Einsatz eines*r Ubersetzer*in notwendig gemacht hatteyeschah dies nur in 4 von 5 Féllen

Auchin den Zustimmungs und Ablehnungsraten zu Aussagen Uber die Aufarbeitung nach der Tat zeigt
sich, dass viele der befragten Betroffenenegative Erfahrungen mit der Arbeit derPolizei machen
(siehe Abbildung 5). Die Halfte der Befragten geben an, sich durch persénliche Kommentare eines*r
Polizist*in eingeschiichtert gefiihlt zu haben (50%). Uber zwei Drittel der Befragten (69%) sind
unzufrieden mit der Arbeit der Polizei. Die Halfte der Befragten (50%) kritisierte Intransparenz tber
den Ablauf des Ermittlungsverfahrens und tber die Hélfte (626) kritisierte die lange Dauer deser
Verfahren. Dies auf3ert sich darin, dass die Befragten bei derwagung eirer Kontaktierung der Polizei
in &hnlichen, zukunftigen Vorfallen zwiegespalten waren: das Ausmald der Zustimmung zur Aussage:

n7A1 1 EAE AET A RET1EAEA 3EOOAOGEIT AOI AAA T AAO AAI AAREC
ahnlich hoch wiedie Ablehnung 32 OOEIT I A 1 ET A8 9ldhBtdninddsténdn, OF KO cAYAO 8
i AET AAOOECOOAT xAOAT AEA 11 0xi OOAT AAO "AAEOACOAT AdA

61 OFAT T UO OAOAOAREQAEBOECHAE LA DIOK B y®Addid @bdsade hud 1
bei 9% der Befragten

"Bitte beurteilen Sie die folgenden Aussagen zur Aufarbeitung des
Vorfalles.'

Letﬂl?e lehne teils/tails stimme 32”;"16 nicht keine weil’
a5 9 eher ab eher zu 9 beantwortahgabe nicht
Die Poln;el hat mir geholfen, den Vorfall zu 69 I 7 6 I 5 I 1 I 3 1
verarbeiten. d
Ich pln mit der Arbeit der Polizei nach der Tat 54 I 15 8 I 5 Is 1 I 1
zufrieden.
Die Polizei hat die Ermittlungen in einem fiir mich |
befriedigendem Zeitraum abgeschlossen. = I J o I 2 g L . 21 | 2
Der Ablauf des Ermittlungsverfahrens gegen I
den*die Tater*in/nen ist transparent. = l Zl 2 I g 14 . l 20 | 9
Wenn ich eine ahnliche Situation erlebe oder A
beobachte, werde ich sofort die Polizei 22 I 16 19 I 13 19 1 I 6 | 5
verstéandigen. ;
Ich fiihite mich durch persénliche Kommentare &3]
eines*r Polizist*in eingeschiichtert. 19 I & L I L 32 ! I Lo .
Ich hatte den Eindruck, die Polizist*innen wollten
die Motive des Vorfalls verschweigen. 17 I = g . 2N I 6 I L I 9

n=175

Abbildung 5: Einschatzungen des Handelns der Polizei nach der Tat
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4.3 Sekundére Viktimisierung durch dieJustiz

Ergebnisse aus deiinterviews mit Betroffenen

Uber ihre Erfahrungen mit Staatsanwaltschaften und Gerichten berichteten digénterviewten
Betroffenen weniger ausfiihrlich. Konkret werden ein geringes Interesse ander Aufklarung und
Strafverfolgung der Taten(B4; B5), eine liickenhafte Anwendung von MalRhahmen zum Schutz der
Betroffenen (B1; B3),unzureichende Kontaktméglichkeiten (B4) undeine Entpolitisierung der Taten
(B2) benannt.

Die Betroffenen der antisemitischen Angriffe sprachen von einem mangelnden Interesse der
Staatsanwaltschaft an deStrafverfolgung, daein 6ffentliches Interesse an der Strafverfolgung verneint
und das Ermittlungsverfahren daraufhin eingestellt wurde (B5). Eine weitere interviewte Person
schilderte die Ablehnung von Schutzmaf3nahmen durch die Staatsanwaltschaftach einem vorherigen
rechten Angriff sei die Schwéarzung personlicher Daten in den Aktebeantragt, aber von der
Staatsanwalschaft mit der Begriindung abgelehnt worden, dass von den Tatamnen keine weitere
Gefahr ausgehe (B1)Dies flihrte bei der betroffenen Personzu Angst vor Racheakten der Tater*innen
Dass diese Angst berechtigt war, zeigte sich bei einem erneuten gewdijgn antisemitischen Angriff
ein Jahr nach der ersten GewalttgB1).

Eine weitere interviewte Person berichtet im Fall eines rassistischen Angriffs durch einen
Polizeibeamten von einem geringen Interesseer Staatsanwaltschaftan der Aufklarung desVorfalls
(B4). Erst nachdem der Zeugin durch die Recherche eines Journalistetvekannt wurde, dass das
Verfahren eingestellt worden war, erhielt sie auf Nachfrage einen mehrere Monate alten
Einstellungsbescheidund versuchte daraufhinerfolglos Kontakt zur Staatsanwaltschaft aufunehmen
(B4). Darlber hinaus wird kritisiert, dass die Staatsanwaltschaft auf die Ermittlungsergebnisse der
Polizei gegen Kollegen vertraute:

ns5I'A EAnh AA OAOOOCAEA EAE CAIT U AET FAAE T EAEOh AAOO A
tberhaupt befragt hat.  8Die anderen Zeugenaussagen haben auch nur bei der Polizei stattgefunden,
wie gesagt, in der eijgenen Behdrde des Polizisten, aus deiseammt.(/B4)

Im Fall einesrassistischen Angriffs, bei dem die betroffene Person siclgegen die Tater*innen selbst
verteidigte,x EOA OiI 1 AET AO %i OPT 1 EOEOEAOOI ¢ AAO OAOOEOOEOAEAT
gegen den Betroffenen durclidie Staatsanwaltschaftberichtet:

n) !l % AAZFAEOh AEA EAAAI CAOACOq Sk eideAvd iclodainA UxAE &B1
Opfer[bin]8 O e

Kontakt mit Gerichten hatten de interviewten Betroffenen nach einer Gegenanzeigeeils als
Opferzeug*innen und teils als Angeklagte. Als Angeklagte berichten sie vonmentaler Belastung (B1)
und der Verurteilung einer betroffenen Person(B2). Als Opferzeug*innen berichteten sie von einem
verschleppten Strafprozess gegendie Tater*innen (B1) sowie einer vorlaufigen Einstellung des
Verfahrens, das erstwieder aufgenommenwurde, nachdem der Betroffene selbst die Namen der
Tater*innen recherchiert hatte (B2). Dabei sei das Ermittlungsverfahren gegen diengegriffene Person
deutlich schneller beabeitet worden als jenes gegen die Tatémnen.

Ergebnisse aus deikExpertise-Interviews

Die Expert*innen beschrieben ebenfalls schadigende Fehlreaktionen der Justiz gegenuber den
Betroffenen.Dazu zéhlen mangelndes Wissen lber und fehlende Sensibiliféat rechte Tatmotivation,
die entsprechend selten berlcksichtig wurden sowie mangelhafte Aufklarung Uber die Rechte von
Opferzeug*innen in Strafverfahren nach dem 3. Opferrechtsreformgesetz und professionelle
Unterstitzungsangebote sowie Tater*innerOpfer-Umkehr in Hauptverhandlungen
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Ein grundlegendes Problem sei, dasBetroffene haufig keine Anzeigen erstatten, da sie nicht davon
ausgehen wirden, dass die Tater*innen durctie Ermittlungsbehérden und Justiz tatséchliclverfolgt
wuirden (E1). Viele Betroffene wirden die Erfahrung machen dass Ermittlungsverfahren wegen
Geringfuigigkeit eingestellt werden (E1). Wenn Polizei und Justiz rechte Gewalt bzw. Hasskriminalitat
nicht erkennen und ein o6ffentliches Interesse an der Strafverfolgung verneinen wirden, kamne es zu
einer lickenhaften Anwendung des Legalitatsprinzips unenangelhafter Strafverfolgung von rechter
Gewalt.

Zudem wird ein unsensibler Umgang mit den Betroffenerkritisiert (E2). So komme es bei Befragungen
von Betroffenen oft zu Unterbrechungen undurechtweisungen(E5). Ein solches Verhalten, aber auch
wiederholte, detaillierte Nachfragen wirden den Betroffenen das Geflhl vermitteln, dass ihnen nicht
geglaubt werde oder sie die eigentlichen Tater*innen seiefE4; E5; E6). Gleichzeitig liege der Folaebei
Befragungeniberwiegend auf sachlichen Ermittlungen zur Tatso wiirden sowohl die Tatmotivation
als auch die besondere Vulnerabilitat der Betroffenenur nebenséchlich behandelt odeganzignoriert
(E4; E5; ES).

Komme es jedoch zu einer Anklageerhebung durch die Staatsanwaltschafbd einer gerichtlichen
Verhandlung, wirden rassistische Zuschreibungen und Tatéimnen-Opfer-Umkehr die Betroffenen vor
Gericht zuséatzlich belasten

n! I Olédngldann ebénh mit den Attesta an und tort im Gerichtssaal auf, wo sie, wo es dann
rassistische Bilder gibt von aggressiven E&hnern of Colour, denen eine dtereigenschaft dann eher
UOCAOPOI AEAT xEOA8O %T

Erschwerend komme hinzu, dass insbesondere bei rassistischer Gewalt Gegenanzeigen durch die
Tater*innen gestellt wirden (E5). Die Betroffenen wiirden jedoch haufig nicht tber die erforderlichen
finanziellen und anderen Ressourcerverfiigen, um notwendige anveltliche Beratung oder arztliche
Gutachten einzuholen (E4; E5; E7). Zudem halte die Angst vor dem Aufeinandertreffen mit den
Tater*innen viele Betroffene davon ab, zder Verhandlung vor Gericht und damit auch zu inreAussage

zu erscheinen (E6).

Nur in sdtenen Fallen werdeeine rechte Tatmotivation anerkanntund es erfolge fast nie die mogliche
Anwendung einer Strafverscharfung bei rassistischen, fremdenfeindlichen, antisemitischen oder
sonstigen menschenverachtendae Motiven gemall 846 Abs. 2 Satz 2 StGB (E1; E4). Nur drei
Expert*innen gaben an vereinzelte Falleeiner Anwendungzu kennen (E3; E4; E5), zwei gabean, keine
solcherFéllezu kennen(E2; E6).Die Grinde hierfiir werden unter anderem in mangelnden Kenntnissen
und fehlender Sensibilisierung beiStaatsanwalt*innen und Richter*innen gesehen(E5; E7). Eine
Vermutung der Expert*innen ist, dass Gerichte eine rechte Tatmotivation und Anwendung vod§ Abs.
2 Satz 2 StGB bei der Strafzumessung aul3er Acht lassen, weil sie Revisionsgriinde befircHiagegen
werde die Berlcksichtigung und Wurdigung rechter Tatmotive vor Gericht begunstigt, wenn
Opferzeug*innen durch erfahrene Nebenklagevertreter*innen vertreten sind und wennexterne
Akteur*innen wie Antisemitismusbeauftragte oder Opferberatungsstellen Hauptverhandlungen
beobachten und begleiten wirdern(E1; E5; E6)

Ergebnisse aus deOnline-Befragung

Von den 175 Befragten gaben 59 % an, dass sie die Tat selbst angezeigt haben, bei 1&$tatteten
andere Personen AnzeigeTrotzdem wurde nur von 19 Befragen angegeben, das®s zu einer
Anklageerhebung und einer gerichtlichen Verhandlung ihres Falles ka1 % der Gesamtstichprobe)
Folglich beziehen sichdie folgendenAussagenzu Reaktionen eines Gerichtauf diese Subgruppe von
19 Befragten. Durch diese geringe Zahl ist die Aussagekraft der zusammengefassten Antworten
eingeschrankt.

Bei 16 Befragten war derStrafprozess bereits abgeschlossen und dauerte zwischedrei und 48
Monaten, bei zwei Befragten daerten die Hauptverhandlungen noch arDavon gab &e Person an, dass
die Hauptverhandlung sich bereits Uber 16 Monaterstrecke, die andere Persormachte hierzu keine
Angaben. Zwei Drittel der 19 Befragten gaben an, dass die lan§erfahrensdauersie belagete. Neun
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Personengaben an, dass di€rmittlungsverfahren eingestellt wurden. Bei fiinf Befragten wurde als
Grund fir die Verfahrenseinstellung mangelndes 6ffentliches Interesse (hach § 376 StPO) genannt, vier
Befragte gaben an, dass das Verfahren weg@eringfigigkeit eingestellt wurde (§ 153 StPO)Neun
Befragtetraten als Nebenklager*in auf.

Nur in sechs Fallenund damit einem Drittel der Subgruppe kam es zu einer Verurteilung der

Tatertinnen durch das Gericht. Dabei verneintenl7 der 19 Befragten die & OACA¢d n&i EOOAT AE
menschenverachtenden Tatmotive defatertinnen UO EEEAOAT 3 00AZEAT e 08 %ET A xAEC
AEA +AOACI OEA nxAER 1 EAE GEQsprédnéhd dhlEds A deér Aigd érhobenepOAET O OAE
Stichprobe keinen einzigen Fall, in dendie Befragten angaben, dass dieechtliche Moglichkeit einer

strafverscharfenden Berticksichtigungmenschenverachtende Tatmotive nach 846 Abs. 2 Satz 2 StPO

zur Anwendung kam.

Jeweils die Mehrheit der Befragten gab an, dass esveder der Staatsanwaltschaft noctdem Gericht

wichtig gewesen sei den politischen Hintergrund der Tat aufzuklaren und zu bertcksichtige(siehe

Abbildung 6). Nur drei Personen gaben an dass sie vor Gericht die Mdglichkeit hatten, Uber die

personlichen Auswirkungen des Falles zu sprechen, wohingegen Uber die Hélfte diese Aussage

verneinten. Neun von 19 Befragten fuhlte sich vor Gericht nicht ernst genommen.Mit 11 Personen
stimmte mehr als die HalfteAAO " AEZOACOAT AAO ' BOOACA n61 O ' AOEAEDO xOC
in Frage gestelltOmitn, OET1 1 ECO 1 A AdBefgnlieedAoRen sidh @8 der$ Hrk&rdtnisseaus den
Expertise-Interviews, dass Betroffene vor Gericht hdufig nicht ernst genommen werden oder es zu einer
Tater*innen-Opfer-Umkehr kommt.

Abbildung 6: Einschatzungen des Handelns von Gericht und Staatsanwaltschaft 1

Weiter wurde nach Strafenzeigengegen die Betroffenen gefragt, welchiaut der Expertise-Interviews
nicht seltenseien Vier Befragte gaben an, dass die Tater*innen nach dem Angriff Strafanzeige gegen sie
gestellt hatten und vier Befragte gaben an, dass sie selbst verurteilt wurden, weil sie sich gegen den
Angriff gewehrt hatten.

Beziiglich der Informationsvermittlung durch das Gerichtgaben die Befragten an, dass sie ihres

Erachtens ungenugend Uber ihre Rechte al®pfer einer Straftat aufgeklart wurden und zu wenig

Informationen zum Prozessverlaufbekamen Die schriftiche Kommunikation wurde nur von drei

Befragten als gutverstandlich beurteilt und die Kommunikation mit dem Gericht von 11 Personen und

OITEOC I AEO A1 O AAO (R1I £ZOA AARAO " AEOACOAT nOEITECO 1T AAO
Auf die Frage nach khweisen auf Unterstitzungsangebotdir die Betroffenen durch das Gericht oder

die Staatsanwaltschaft gaben 17 Befragte an, keine entsprechenden Hinweise bekommen zu haben, je

zwei Befragte wurden auf die Mdglichkeit der Nebenklage oder eines Zeug*innenbtginds und nur eine

Person auf spezialisierte Opferberatungstellen hingewiesen.Vier Befragte berichteten, dass sie die

28



























